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CONTROL DE ASISTENCIAS  
SEGUNDO PERIODO ORDINARIO DE SESIONES MESA DIRECTIVA   

PRIMER AÑO DE EJERCICIO LEGAL DE LA LXIV LEGISLATURA 
 

 

Asistencia (A);   Permiso (P);   Falta   (F).  Retardo (R) 
 
 

 

 

 FECHA 12 OBSERVACIONES 

 NÚMERO DE SESIÓN 25ª.  
No. DIPUTADOS   

1 Ever Alejandro Campech Avelar    
2 Diana Torrejón Rodríguez    
3 Jaciel González Herrera    
4 Mónica Sánchez Ángulo    
5 Vicente Morales Pérez    
6 Lenin Calva Pérez    
7 Gabriela Esperanza Brito Jiménez    
8 Lupita Cuamatzi Aguayo    
9 Maribel León Cruz    

10 Miguel Ángel Caballero Yonca    
11 Leticia Martínez Cerón    
12 Brenda Cecilia Villantes Rodríguez    
13 Bladimir Zainos Flores    
14 Miguel Ángel Covarrubias Cervantes    
15 María Guillermina Loaiza Cortero    
16 José Gilberto Temoltzin Martínez P  
17 Fabricio Mena Rodríguez    
18 Blanca Águila Lima    
19 Juan Manuel Cambrón Soria    
20 Lorena Ruíz García    
21 Laura Alejandra Ramírez Ortíz    
22 Rubén Terán Águila    
23 Marcela González Castillo    
24 Jorge Caballero Román    
25 Reyna Flor Báez Lozano    
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CONGRESO DEL ESTADO 

LXIV LEGISLATURA 

VIGÉSIMA QUINTA SESIÓN ORDINARIA 

12 - ABRIL – 2022 

 

O  R  D  E  N    D  E  L    D  Í  A 

 

1. LECTURA DEL ACTA DE LA SESIÓN ANTERIOR, CELEBRADA EL DÍA 7 DE ABRIL 

DE 2022. 

 

2. PRIMERA LECTURA DEL DICTAMEN CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE 

SE NOMBRA MAGISTRADAS, PROPIETARIA Y SUPLENTE, DEL TRIBUNAL 
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE TLAXCALA, PARA EL PERIODO 
COMPRENDIDO DEL DOCE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDÓS AL ONCE DE ABRIL 
DE DOS MIL VEINTIOCHO; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE PUNTOS 

CONSTITUCIONALES, GOBERNACIÓN Y JUSTICIA Y ASUNTOS POLÍTICOS. 

 
3. TOMA DE PROTESTA DE LA PROFESIONAL EN DERECHO, QUIEN OCUPARÁ EL 

CARGO DE MAGISTRADA PROPIETARIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA 

DEL ESTADO DE TLAXCALA. 

 
4. PRIMERA LECTURA DEL DICTAMEN CON PROYECTO DE ACUERDO, POR EL QUE 

SE DETERMINA LA SITUACIÓN JURÍDICA DEL LICENCIADO EN DERECHO, 
HÉCTOR MALDONADO BONILLA, MAGISTRADO DE PLAZO POR CUMPLIR DEL 
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO; QUE PRESENTA LA COMISIÓN 

ESPECIAL DE DIPUTADOS Y DIPUTADAS ENCARGADA DE INSTRUIR EL 

PROCEDIMIENTO DE EVALUACIÓN INHERENTE. 

 
 

5. LECTURA DE LA CORRESPONDENCIA RECIBIDA POR ESTE CONGRESO DEL 

ESTADO. 

 
 

6. ASUNTOS GENERALES. 
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Votación 

 

 FECHA 12 OBSERVACIONES 

 NÚMERO DE SESIÓN 25ª.  
No. DIPUTADOS   

1 Ever Alejandro Campech Avelar    
2 Diana Torrejón Rodríguez    
3 Jaciel González Herrera    
4 Mónica Sánchez Ángulo    
5 Vicente Morales Pérez    
6 Lenin Calva Pérez    
7 Gabriela Esperanza Brito Jiménez    
8 Lupita Cuamatzi Aguayo    
9 Maribel León Cruz    

10 Miguel Ángel Caballero Yonca    
11 Leticia Martínez Cerón    
12 Brenda Cecilia Villantes Rodríguez    
3 Bladimir Zainos Flores    

14 Miguel Ángel Covarrubias Cervantes    
15 María Guillermina Loaiza Cortero    
16 José Gilberto Temoltzin Martínez P  
17 Fabricio Mena Rodríguez    
18 Blanca Águila Lima    
19 Juan Manuel Cambrón Soria    
20 Lorena Ruíz García    
21 Laura Alejandra Ramírez Ortíz    
22 Rubén Terán Águila    
23 Marcela González Castillo    
24 Jorge Caballero Román    
25 Reyna Flor Báez Lozano    

 

 
 

Total de votación: 24 A FAVOR   0 EN CONTRA  

1. Declaran aprobación del ORDEN DEL DÍA de la sesión por 
mayoría de votos.   
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Acta de la Vigésima Cuarta Sesión del Segundo 

Período Ordinario de Sesiones de la Sexagésima 

Cuarta Legislatura, correspondiente a su Primer 

Año de Ejercicio Legal, celebrada el día siete de 

abril de dos mil veintidós. 

 

En la ciudad de Tlaxcala de Xicohténcatl, siendo las diez horas con cinco minutos del día siete de 

abril de dos mil veintidós, en la sala de sesiones del Palacio Juárez, recinto oficial del Poder 

Legislativo, se reúnen los integrantes de la Sexagésima Cuarta Legislatura, con fundamento en el 

artículo 42 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo, asume la Presidencia la Diputada Diana 

Torrejón Rodríguez, actuando como Primera Secretaria la Diputada Reyna Flor Báez Lozano, y con 

fundamento en el artículo 42 de la Ley Orgánica del Poder Legislativo, asume la Segunda Secretaría 

la Diputada Lorena Ruíz García; enseguida la Presidenta dice, se inicia esta sesión y, se pide a la 

Secretaría pase lista de asistencia e informe con su resultado; se cumple la orden y la Secretaría 

informa que se encuentra presente la mayoría de las diputadas y diputados que integran la 

Sexagésima Cuarta Legislatura; enseguida la Presidenta dice, para efectos de asistencia a esta 

sesión los diputados Miguel Ángel Caballero Yonca, Leticia Martínez Cerón, Laura Alejandra 
Ramírez Ortiz y Miguel Ángel Covarrubias Cervantes, solicitan permiso y la Presidencia se los 

concede en términos de los artículos 35 y 48 fracción IX de la Ley Orgánica del Poder Legislativo; 

en vista de que existe quórum, se declara legalmente instalada esta sesión, por lo tanto, se pone a 

consideración el contenido del orden del día, el que se integra de los siguientes puntos: 1. Lectura 

del acta de la sesión anterior, celebrada el día cinco de abril de dos mil veintidós. 2. Primera lectura 

del Dictamen con Proyecto de Acuerdo, por el que la LXIV Legislatura declara procedente la renuncia 

voluntaria al cargo de Magistrada Interina del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala, 

de la Licenciada Marisol Barba Pérez; que presenta la Comisión de Puntos Constitucionales, 

Gobernación y Justicia y Asuntos Políticos. 3. Lectura de la correspondencia recibida por este 

Congreso del Estado. 4. Asuntos generales. Se somete a votación la aprobación del orden del día, 

1. LECTURA DEL ACTA DE LA ANTERIOR, CELEBRADA EL DÍA 7 DE ABRIL DE 2022. 
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quienes estén a favor o por la negativa de su aprobación, sírvanse manifestar su voluntad de manera 

económica; se cumple la orden y la Secretaría informa el resultado de la votación diciendo, veinte 
votos a favor y cero en contra; enseguida la Presidenta dice, de acuerdo a la votación emitida se 

declara aprobado el orden del día por mayoría de votos. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -A continuación 

la Presidenta dice, para desahogar el primer punto del orden del día, se pide a la Secretaría proceda 

a dar lectura al contenido del acta de la sesión ordinaria, celebrada el día cinco de abril de dos mil 

veintidós; en uso de la palabra la Diputada Lorena Ruíz García dice, propongo se dispense la 

lectura del acta de la sesión ordinaria, celebrada el día cinco de abril de dos mil veintidós y, se tenga 

por aprobada en los términos en que se desarrolló. Enseguida la Presidenta dice, se somete a 

votación la propuesta, quienes estén a favor o por la negativa de su aprobación, sírvanse manifestar 

su voluntad de manera económica; se cumple la orden y la Secretaría informa el resultado de la 

votación diciendo, diecinueve votos a favor y cero en contra; enseguida la Presidenta dice, de 

acuerdo a la votación emitida se declara aprobada la propuesta de mérito por mayoría de votos. En 

consecuencia, se dispensa la lectura del acta de la sesión ordinaria, celebrada el día cinco de abril 

de dos mil veintidós y, se tiene por aprobada en los términos en los que se desarrolló. - - - - - - - - - - 

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - A continuación la Presidenta 

dice, para desahogar el segundo punto del orden del día, se pide al Diputado Jorge Caballero 
Román, integrante de la Comisión de Puntos Constitucionales, Gobernación y Justicia y Asuntos 

Políticos, proceda a dar lectura  al Dictamen con Proyecto de Acuerdo, por el que la LXIV 
Legislatura declara procedente la renuncia voluntaria al cargo de Magistrada Interina del 
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala, de la Licenciada Marisol Barba Pérez; 
una vez cumplida la orden la Presidenta dice, queda de primera lectura el dictamen dado a conocer; 

se concede el uso de la palabra al Diputado Jorge Caballero Román. En uso de la palabra el 

Diputado Jorge Caballero Román dice, con fundamento en el artículo 122 del Reglamento Interior 

del Congreso del Estado, solicito se dispense el trámite de segunda lectura del dictamen de mérito 

y se someta a discusión, votación y en su caso aprobación; acto seguido la Presidenta dice, se 

somete a votación la propuesta formulada por el Diputado Jorge Caballero Román, quienes estén a 

favor o por la negativa de su aprobación, sírvanse manifestar su voluntad de manera económica; 

una vez cumplida la orden la Secretaría informa el resultado de la votación diciendo, veinte votos a 

favor y cero en contra; a continuación la Presidenta dice, de acuerdo a la votación emitida, se declara 

aprobada la propuesta de mérito por mayoría de votos; en consecuencia, se dispensa la segunda 

lectura del Dictamen con Proyecto de Acuerdo y, se procede a su discusión, votación y en su caso 
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aprobación; con fundamento en el artículo 131 fracción IV del Reglamento Interior del Congreso del 

Estado, se somete a discusión en lo general y en lo particular el Dictamen con Proyecto de Acuerdo, 

se concede el uso de la palabra a tres diputadas o diputados en pro y tres en contra que deseen 

referirse al Dictamen sometido a discusión en lo general y en lo particular; en vista de que ninguna 

Diputada o Diputado hace uso de la palabra, se somete a votación, quienes estén  a favor o por la 

negativa de su aprobación, sírvanse manifestar su voluntad de manera económica; una vez cumplida 

la orden la Secretaría informa el resultado de la votación diciendo, veintiún votos a favor y cero en 

contra; enseguida la Presidenta dice, de acuerdo a la votación emitida en lo general y en lo particular, 

se declara aprobado el Dictamen con Proyecto de Acuerdo por mayoría de votos. Se ordena a la 

Secretaría elabore el Acuerdo y al Secretario Parlamentario lo mande al Ejecutivo del Estado, para 

su publicación correspondiente. - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -Para continuar con el 

siguiente punto del orden del día, la Presidenta dice, se pide a la Secretaría, proceda a dar lectura 

a la correspondencia recibida por este Congreso; una vez cumplida la orden la Presidenta dice, de 

la correspondencia recibida con fundamento en la fracción VIII del artículo 48 de la Ley Orgánica del 

Poder Legislativo se acuerda: Del oficio que dirige la Presidenta del Tribunal Superior de Justicia y 

del Consejo de la Judicatura del Estado de Tlaxcala; túrnese al expediente parlamentario LXII 
056/2017. Del oficio que dirige el Magistrado titular de la Segunda Ponencia de La Sala Civil-Familiar 

del Tribunal Superior de Justicia de Estado; túrnese al expediente parlamentario LXIII 116/2018. 
De la copia del oficio que dirige la Quinta Regidora del Ayuntamiento de Chiautempan; túrnese a la 
Comisión de Finanzas y Fiscalización, para su conocimiento. De la copia del oficio que dirige la 

Quinta Regidora del Ayuntamiento de Chiautempan; túrnese a la Comisión de Finanzas y 
Fiscalización, para su conocimiento. De la copia del oficio sin número que dirige el Presidente de 

Comunidad de Panzacola, Municipio de Papalotla de Xicohténcatl; túrnese a la Comisión de 
Movilidad, Comunicaciones y Transporte, para su conocimiento. Del oficio sin número que 

dirigen los regidores Primero, Segundo, Cuarto y Sexto, así como los presidentes de comunidad de 

las secciones Primera, Segunda, Tercera y Cuarta del Municipio de Mazatecochco de José María 

Morelos; túrnese a su expediente parlamentario LXIV 050/2022. Del oficio que dirige el Ing. 

Francisco Javier Ortega Morales, Director de Obras Públicas del Municipio de Españita; túrnese a 
la Comisión de Finanzas y Fiscalización, para su atención. 8. Del oficio que dirigen la Presidenta 

y el Director Administrativo de la Asociación Regional Liberación en pro de los Derechos Humanos, 

Económicos, Sociales y Políticos, A.C.; túrnese a la Comisión Instructora de Juicio Político, 
Declaración de Procedencia, Desafuero y Responsabilidad de Munícipes, para su atención. 
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Del oficio que dirige el Secretario Ejecutivo del Instituto Tlaxcalteca de Elecciones; túrnese a la 
Comisión de Asuntos Electorales, para su atención. Del oficio sin número que dirigen la 

Gobernadora del Estado de Tlaxcala y el Secretario de Gobierno; túrnese a la Comisión de Puntos 
Constitucionales, Gobernación y Justicia y Asuntos Políticos, para su estudio, análisis y 
dictamen correspondiente. De la copia del escrito que dirige el Exdirector General del Organismo 

Público Descentralizado Pensiones Civiles del Estado de Tlaxcala; túrnese a la Comisión de 
Finanzas y Fiscalización, para su conocimiento. Del escrito que dirige el Expresidente Municipal 

de Calpulalpan, túrnese a la Comisión de Puntos Constitucionales, Gobernación y Justicia y 
Asuntos Políticos, para que dé respuesta a lo solicitado.  - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - Pasando al último punto 

del orden del día, la Presidenta dice, se concede el uso de la palabra a las diputadas y diputados 

que quieran referirse a asuntos de carácter general. No habiendo alguna Diputada o Diputado que 

haga uso de la palabra y agotado el orden del día, siendo las diez horas con veintinueve minutos 

del día siete de abril del año en curso, se declara clausurada esta sesión y se cita para la próxima 

que tendrá lugar el día doce de abril de dos mil veintidós, en esta misma sala de sesiones del Palacio 

Juárez, recinto oficial del Poder Legislativo a la hora señalada en el Reglamento. Levantándose la 

presente que firma la Presidenta, ante las secretarias que autorizan y dan fe. - -  

 

 

C. Diana Torrejón Rodríguez 

Dip. Vicepresidenta en funciones de Presidenta 

 

 

C. Reyna Flor Báez Lozano 

Dip. Secretaria 

C. Lorena Ruíz García 

Dip. Prosecretaria en  

funciones de Secretaria 
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LECTURA DEL ACTA DE LA SESIÓN ANTERIOR, CELEBRADA EL DÍA 7 DE ABRIL DE 2022. 

 

 
 
 
 
 
 

 FECHA 12 OBSERVACIONES 

 NÚMERO DE SESIÓN 25ª.  
No. DIPUTADOS 24-0  

1 Ever Alejandro Campech Avelar    
2 Diana Torrejón Rodríguez    
3 Jaciel González Herrera    
4 Mónica Sánchez Ángulo    
5 Vicente Morales Pérez    
6 Lenin Calva Pérez    
7 Gabriela Esperanza Brito Jiménez    
8 Lupita Cuamatzi Aguayo    
9 Maribel León Cruz    

10 Miguel Ángel Caballero Yonca    
11 Leticia Martínez Cerón    
12 Brenda Cecilia Villantes Rodríguez    
13 Bladimir Zainos Flores    
14 Miguel Ángel Covarrubias Cervantes    
15 María Guillermina Loaiza Cortero    
16 José Gilberto Temoltzin Martínez P  
17 Fabricio Mena Rodríguez    
18 Blanca Águila Lima    
19 Juan Manuel Cambrón Soria    
20 Lorena Ruíz García    
21 Laura Alejandra Ramírez Ortíz    
22 Rubén Terán Águila    
23 Marcela González Castillo    
24 Jorge Caballero Román    
25 Reyna Flor Báez Lozano    
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COMISIÓN DE PUNTOS CONSTITUCIONALES, 
GOBERNACIÓN Y JUSTICIA Y ASUNTOS 
POLÍTICOS. 

 
 

ASAMBLEA LEGISLATIVA 
 
 
 A la Comisión que suscribe le fue turnado el expediente parlamentario 

número LXIV 061/2022, que se formó con motivo de la TERNA QUE CONTIENE 

LOS NOMBRES DE LAS PROFESIONALES EN DERECHO DE ENTRE QUIENES 

HABRÁ DE DESIGNARSE A QUIÉN OCUPARÁ EL CARGO DE MAGISTRADA 

CON EL CARÁCTER DE PROPIETARIA Y SUPLENTE RESPECTIVAMENTE, DEL 

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE TLAXCALA, quién deberá 

ejercer las funciones inherentes al cargo del periodo comprendido del día doce de 

abril de dos mil veintidós al once de abril de dos mil veintiocho. 
  
 En cumplimiento a la determinación de la Presidencia de la Mesa Directiva 

de este Congreso del Estado, por cuanto al desahogo del turno correspondiente, 

con fundamento en lo dispuesto en los artículos 78, 81 y 82 fracción XX de la Ley 

Orgánica del Poder Legislativo del Estado de Tlaxcala; 35, 36, 37 fracción XX, 38 

2. PRIMERA LECTURA DEL DICTAMEN CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE NOMBRA 
MAGISTRADAS, PROPIETARIA Y SUPLENTE, DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO 
DE TLAXCALA PARA EL PERIODO COMPRENDIDO DEL DOCE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIDÓS 
AL ONCE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIOCHO; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE PUNTOS 

CONSTITUCIONALES, GOBERNACIÓN Y JUSTICIA Y ASUNTOS POLÍTICOS. 
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fracciones I y VII, 124 y 125 del Reglamento Interior del Congreso Local, esta 

Comisión Ordinaria procede a dictaminar con base en los siguientes: 

 

R E S U L T A N D O S 
 

 1. Para motivar la presentación de la terna indicada, la Titular del Poder 

Ejecutivo Estatal, en su oficio número DESPACHO/G/CJ/029/2022, de fecha cuatro 

de abril de dos mil veintidós, presentado ante la Secretaría Parlamentaria de este 

Poder Soberano en la misma fecha, literalmente expresó: 

 ….. 

 En atención al oficio número 0118/2022-DIP.MACY, 

suscrito por el Diputado Miguel Ángel Caballero Yonca, 

Presidente de la Mesa Directiva del Congreso del Estado de 

Tlaxcala, mediante el cual solicita remita a la brevedad posible 

la nueva terna a la LXIV Legislatura, establecido en el artículo 

83 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de 

Tlaxcala, para sustituir a la Licenciada Rebeca Xicohtencatl 

Corona y se proceda a nombrar a la o el profesional del derecho 

que se designe como Magistrada o Magistrado que deba cubrir 

la vacante. 

Someto a la consideración de esta Soberanía la terna que 

contiene los nombres de las profesionales en derecho de entre 

quienes habrá de designarse a quién ocupará el cargo de 

Magistrada con el carácter de propietaria y suplente 

respectivamente, por un periodo de seis años comprendidos del 

día que rinda la debida protesta de Ley, en términos de lo 

establecido en el artículo 79 último párrafo de la Constitución 
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Política del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, integrada en 

la siguiente forma: 

I. Licenciada Marisol Barba Pérez 
II. Licenciada Maribel Montiel Landeros 

III. Licenciada Santa Jiménez Pacheco 

Al respecto me permito anexar a este oficio, la documentación 

que justifica que las profesionales que propongo satisfacen los 

requisitos previstos en los artículos 95 fracciones I a V, 116 

fracción III de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos y 83 de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Tlaxcala. 

……. 

 2. Mediante oficio de fecha cinco de abril del año en curso, remitido por el 

Lic. José Eliseo Hernández Sánchez, Secretario Parlamentario del Congreso del 

Estado, turna a esta Comisión Dictaminadora, copia del oficio número 

DESPACHO/G/CJ/029/2022, que contiene la terna mencionada, así como sus 

documentos anexos, para su estudio, análisis y dictamen correspondiente. 

 

 3. Con fecha siete de abril del año que transcurre, el Diputado Presidente de 

la Comisión que suscribe, emitió convocatoria con Número de Oficio: 

LXIV/CPCGYJYAP/0297/04/2022, dirigida a los integrantes de la misma, a efecto 

de celebrar sesión extraordinaria el mismo día, a las quince horas, con el objeto de 

dar a conocer el turno del expediente parlamentario respectivo, verificar la 

documentación de cada una de las profesionales del Derecho, integrantes de la 

terna remitida por la Titular del Poder Ejecutivo Estatal, y someter a aprobación la 
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validación de la terna, así como para acordar el procedimiento al cual se someterían 

las integrantes de la terna propuesta.  

 En la mencionada sesión del órgano colegiado, se aprobó el Proyecto de 

Acuerdo, mediante el cual se valida la terna propuesta, en razón de cumplir con la 

elegibilidad requerida, al cumplir los requisitos que establece el artículo 83 de la 

Constitución Política Local, de igual manera se aprobó el procedimiento por el cual 

habría de designarse a la Magistrada Propietaria y Suplente del Tribunal Superior 

de Justicia del Estado de Tlaxcala, que sustituirá la vacante de la Magistrada 

Rebeca Xicohtencatl Corona, en cumplimiento a lo previsto por los artículos 54 

fracción XXVII y 84 primer párrafo de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Tlaxcala. 

 

 En el desahogo del orden del día de la sesión extraordinaria, el Presidente 

de la Comisión, solicitó al Actuario Parlamentario adscrito a la Secretaría 

Parlamentaria de este Congreso, para que pusiera a la vista de los integrantes de 

la Comisión que suscribe, los documentos originales que integran el expediente 

parlamentario en que se actúa. 

 Hecho lo anterior, se procedió a la revisión de la documentación, para lo cual 

el Presidente de la Comisión los puso a disposición de los demás diputados a fin de 

que ellos constataran su contenido y valoraran sus alcances legales; para 

sistematizar el ejercicio propuesto se distribuyó entre los diputados un formato para 

que en éste, se asentara lo relativo a la exhibición de los documentos para acreditar 

los requisitos a que se refieren los artículos 95 fracciones I a V, 116 fracción III de 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 83 de la Constitución 

Política del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, además para que dichos 

legisladores plasmaran sus observaciones al respecto. 
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 En consecuencia, los integrantes de la Comisión efectivamente realizaron la 

revisión aludida y vertieron las observaciones que consideraron pertinentes, como 

se aprecia también en el acta levantada con motivos de esta actuación; elementos 

que se toman en consideración al formular los razonamientos que orientan el 

sentido de este dictamen. 

 

 Asimismo, en la mencionada sesión, se aprobó el cronograma para el 

desahogo del procedimiento relativo, conforme al cual la citada revisión de 

documentos quedó concluida el día siete de abril del año en curso, posteriormente 

se realizaría dos etapas más, consistentes en una Fase de Cuestionario de una 

serie de veinte reactivos elaborados por expertos en derecho, cuya aplicación se 

llevaría a cabo en presencia de los integrantes de la Comisión, el día lunes once de 

abril de dos mil veintidós a las nueve horas, en el salón blanco de este Recinto 

Oficial; y la Fase de Entrevista, misma que tendría verificativo ante los integrantes 

de la Comisión Dictaminadora, el día lunes once de abril de dos mil veintidós, a las 

doce horas, en el salón blanco de este Recinto Oficial, consistente, en que cada 

Diputado integrante de la Comisión formularía de una a dos preguntas, a cada 

profesional entrevistada, respecto a: la aspiración a ser Magistrada, impartición de 

justicia, independencia del Poder Judicial del Estado, Transparencia de los Órganos 

Jurisdiccionales, Ética Judicial, Control de Convencionalidad y demás temas, que, 

a criterio de los diputados integrantes de la Comisión, consideraran pertinentes, 

acorde a lo dispuesto por los artículos 83 párrafo segundo de la Constitución Política 

del Estado y 70 del Reglamento Interior del Congreso Local, por lo que dicho órgano 

colegido legislativo se constituiría a la hora y lugar indicado para el desahogo del 

procedimiento aprobado; en consecuencia el proyecto de dictamen 

correspondiente, se pondría a consideración de la Comisión Dictaminadora a más 
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tardar el once de abril del dos mil veintidós, para leerlo ante el Pleno de este Poder 

Soberano el día doce de abril del año que transcurre. 

 Finalmente, los integrantes de la Comisión, acordaron se notificará a las 

integrantes de la terna, a través del Actuario Parlamentario, con el propósito de que 

se sometieran a las fases de cuestionario y entrevista dentro del procedimiento 

aprobado por esta Comisión. 

 

 4. En cumplimiento a lo acordado por la Comisión, se llevó a cabo la debida 

notificación del Acuerdo de mérito, a las integrantes de la terna, el día nueve de abril 

del presente año, autos que constan en el expediente parlamentario en que se 

actúa.  
 

 5. En tal virtud, el día once de abril del presenta año, a las nueve horas, 

existiendo quórum legal, en el salón blanco de este Recinto Oficial, se dio inicio a la 

sesión extraordinaria convocada, en la que comparecieron las integrantes de la 

terna, ante la Comisión, identificándose a plenitud, mediante documentos oficiales 

idóneos, que las comparecientes exhibieron; acto seguido, se les hizo saber el 

motivo de su presencia, en la que deberían contestar el cuestionario elaborado por 

expertos en derecho dentro de esta fase, al finalizar esta fase, se declaró un receso 

hasta las doce horas del mismo día, en razón de que fue en esa hora señalada, en 

la que se llevaría a cabo la fase de entrevista. 

  

 Posteriormente a las doce horas, del mismo día, existiendo quorum legal se 

declaró la reanudación de la sesión extraordinaria, mediante la cual se dio 

cumplimiento a la fase de entrevista, previamente, se les exhortó a conducirse con 

verdad, siendo entrevistadas de manera simultánea en el salón blanco, lugar que 
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fue dividido en tres módulos independientes, a manera de que ninguna entrevista, 

fuera interrumpida. 

 

 A propósito de lo anterior, cada Diputado integrante de la Comisión 

Dictaminadora, formuló a las aspirantes a Magistrada, diversas preguntas, cuyas 

respuestas se recibieron a satisfacción, en los temas de: la aspiración a ser 

Magistrada, impartición de justicia, independencia del Poder Judicial del Estado, 

Transparencia de los Órganos Jurisdiccionales, Ética Judicial, Control de 

Convencionalidad y demás temas que, a criterio de los Diputados integrantes de 

esta Comisión, consideraron pertinentes, una vez finalizada esta fase, se declaró 

un receso hasta las dieciséis horas del once de abril del año que transcurre. 

 

 6. Ahora bien la Comisión que suscribe, se reunió a las dieciséis horas del 

mismo día del año en curso, a efecto de establecer criterio respecto de la 

elaboración del dictamen correspondiente, en virtud del cumplimiento de los 

requisitos aportados por los aspirantes que integran la terna para ocupar el cargo 

de Magistrada Propietaria y Suplente del Tribunal Superior de Justicia.  

 

 Con los antecedentes narrados, la Comisión dictaminadora emite los 

siguientes: 

 
C O N S I D E R A N D O S 

 
 I. Que el artículo 45 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de 

Tlaxcala, establece que “Las resoluciones del Congreso tendrán el carácter de 
leyes, decretos o acuerdos. …”. 
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 Asimismo, en el diverso 54 fracción XXVII de la Máxima Ley de esta Entidad 

Federativa, se dispone que es facultad del Congreso Estatal “Nombrar… a los 
magistrados del Tribunal Superior de Justicia, sujetándose a los términos que 
establecen esta Constitución y la Ley Orgánica del Poder Legislativo del 
Estado…”. 

 
 La clasificación de las resoluciones que emite este Poder Soberano es 

retomada, en sus términos, concretamente en el numeral 9 de la Ley Orgánica del 

Poder Legislativo del Estado de Tlaxcala; disposición legal que en su fracción I define 

al Decreto como “Toda resolución sobre un asunto o negocio que crea situaciones 
jurídicas concretas, que se refieren a un caso particular relativo a determinado 
tiempo, lugar, instituciones o individuos…”. 

 

 En el diverso 10 fracción III del Ordenamiento Legal invocado, al normar las 

resoluciones emitidas por el Congreso, hace alusión al: “Nombramiento de 
servidores públicos…” mismo que se realiza mediante Decreto. 

 
 II. En el artículo 38 fracciones I y VII del Reglamento Interior del Congreso del 

Estado de Tlaxcala, se prevén las atribuciones genéricas de las comisiones ordinarias 

del Poder Legislativo Local, para “recibir, tramitar y dictaminar oportunamente los 
expedientes parlamentarios y asuntos que les sean turnados”, así como para 

“cumplir con las formalidades legales en la tramitación y resolución de los 
asuntos que les sean turnados”; respectivamente.  

 

 Específicamente, por lo que hace a la competencia de la Comisión de Puntos 

Constitucionales, Gobernación y Justicia y Asuntos Políticos, en el artículo 57 del 

Ordenamiento Reglamentario invocado, se determina que le corresponde “... el 
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conocimiento de los asuntos siguientes: XV. Los relativos a nombramientos… 
de los Magistrados del Poder Judicial.”.  
 

 Por ende, dado que en el presente asunto la materia del expediente 

parlamentario consiste en nombrar a una Magistrada Propietaria del Tribunal Superior 

de Justicia del Estado, así como a su suplente, en virtud de la terna enviada por la 

Gobernadora del Estado a este Poder Soberano, es de concluirse que esta Comisión 

es COMPETENTE para dictaminar al respecto. 

 

 III. El procedimiento para nombrar a los magistrados del Tribunal Superior de 

Justicia del Estado, está previsto en los artículos 83 párrafos segundo, y cuarto y 84 

párrafo primero de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala; 

los que literalmente son del tenor siguiente: 

 

Artículo 83. … 
 
Para nombrar a los Magistrados del Tribunal Superior de Justicia, el 
Gobernador del Estado someterá una terna a consideración del 
Congreso, el cual, previa comparecencia de las personas propuestas, 
designará al Magistrado que deba cubrir la vacante dentro del 
improrrogable plazo de treinta días, contados a partir de la fecha de 
la recepción de la propuesta. Si el Congreso no resolviere dentro de 
dicho plazo, ocupará el cargo de Magistrado la persona que, dentro 
de dicha terna designe el Gobernador del Estado. 
 
En caso de que el Congreso rechace la totalidad de la terna 
propuesta, el Gobernador someterá una nueva, en los términos del 
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párrafo anterior. Si esta segunda terna fuera rechazada, ocupará el 
cargo la persona que, dentro de dicha terna, designe el Gobernador. 
 
Los nombramientos serán hechos preferentemente entre aquellas 
personas que hayan prestado sus servicios con eficiencia y probidad 
en la administración de justicia o que lo merezcan por su 
honorabilidad, competencia y antecedentes en otras ramas de la 
profesión jurídica. 
 
Artículo 84.- Los magistrados serán nombrados por el Congreso, con 
la votación de las dos terceras partes del total de los diputados que 
integren la Legislatura, tomando como base el cumplimiento de los 
requisitos a que se refiere el artículo anterior y lo dispuesto en la 
fracción XXVII del artículo 54 de esta Constitución. 
 

 Consecuentemente, a fin de arribar a la determinación objeto del presente 

expediente, será menester que el análisis inherente a este asunto se ciña a los 

lineamientos fijados en las disposiciones constitucionales referidas, como se efectúa 

en las consideraciones que integran este dictamen. 

 

 IV. La terna que contiene las propuestas de la Titular del Poder Ejecutivo Estatal 

para ocupar una vacante de Magistrado del Poder Judicial de esta Entidad Federativa, 

se recibió el día cuatro de abril de la presente anualidad, por lo que el término legal de 

treinta días de que dispone este Poder Legislativo para emitir el nombramiento 

respectivo fenecerá el próximo diecinueve de mayo del presente año, siendo 

descartados de esta contabilidad los días inhábiles entre semana. 

 



 

 

20 
 
 

 En tal virtud, es de concluirse que esta Legislatura se encuentra en tiempo para 

proceder al análisis de los documentos que acreditan las aspirantes a Magistrada, cuya 

relación debe coincidir eficazmente con los requisitos legales a cumplir y, en su caso, 

efectuar la designación, como corresponda. 

 

 V. Los requisitos para ser Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del 

Estado están previstos por el artículo 83 párrafo primero de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, en el cual literalmente y en lo conducente se 

establece que: 

Artículo 83.- Para ser magistrado del Tribunal Superior de Justicia del 
Estado se requiere: 
 
I. Ser ciudadano mexicano, originario del Estado, o con residencia en 
el, no menor de tres años inmediatos anteriores al día de la 
designación, en pleno ejercicio de sus derechos políticos y civiles; 
 
II. Tener cuando menos treinta y cinco años de edad, cumplidos al día 
de la designación; 
 
III. Poseer el día de la designación título y cédula profesional de 
licenciado en derecho con antigüedad mínima de diez años, expedido 
por autoridad o institución legalmente facultada para ello; 
 
IV. Gozar de buena reputación y no haber sido condenado por delito 
que amerite pena corporal de más de un año de prisión; pero si se 
tratare de robo, fraude, falsificación, abuso de confianza y otro que 
afecte seriamente la buena fama en el concepto público, inhabilitará 
para el cargo; 
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V. Derogada 
 
VI. No haber ocupado el cargo de Gobernador, Secretario o su 
equivalente, Procurador General de Justicia, Diputado local, 
Presidente Municipal o titular de algún organismo público autónomo 
en el Estado, ni Senador o Diputado Federal, durante el año previo al 
día de su designación. 
 
VII. Derogada. 
 

 VI. En consecuencia, la Comisión dictaminadora procede a analizar el 

cumplimiento de los requisitos aludidos, por cada una de las aspirantes a 

Magistrada incluidas en la terna enviada por la Gobernadora del Estado. 

 

 

 A). Al respecto, en cuanto a la aspirante MARISOL BARBA PÉREZ, resulta 

lo siguiente: 

 

 1. El primer requisito en realidad se compone de dos aspectos, a saber, 
el primero consistente en ser ciudadano mexicano por nacimiento o con 
residencia en el no menor de tres años inmediatos anteriores al día de la 
designación; y el segundo en hallarse en ejercicio pleno de sus derechos 
civiles y políticos; por lo que en seguida será menester abordarlos 
separadamente, por cada uno de los integrantes de la terna. 
 

 Tratándose de la nacionalidad de la aspirante, en el expediente obra copia 

certificada de su acta de nacimiento, expedida por la Oficial del Registro del estado 
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familiar del Municipio de Ixtacuixtla de Mariano Matamoros, Tlaxcala, el día primero 

del mes de abril de dos mil veintidós; la cual por haber sido emitida por servidor 

público, en ejercicio de las funciones que legalmente tiene encomendadas, le 

corresponde el carácter de documento público, de conformidad con lo establecido 

en el artículo 319 fracciones II, III y VII del Código de Procedimientos Civiles para el 

Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, aplicable supletoriamente a este asunto y por 

constituir el derecho común, consecuentemente merece valor probatorio pleno, 

acorde a lo dispuesto en el diverso 431 del mismo Ordenamiento Legal. 

 

 En tal virtud, de la documental en comento se advierte, que la aspirante nació 

en el Estado de Tlaxcala, de padre y madre mexicanos; por lo que, de acuerdo a lo 

establecido en el artículo 30 inciso A) fracción I de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, la aspirante es mexicana por nacimiento, precisamente 

por haberse verificado éste dentro del territorio nacional. Así mismo dentro de los 

documentos que integran su expediente, presenta su identificación oficial del 

Instituto Nacional Electoral del Estado de Tlaxcala, documento en el que obra la 

fotografía de la aspirante, misma que coincide con sus rasgos fisonómicos, de la 

que se desprende que fue expedida en el año dos mil veinte, con vigencia al dos mil 

treinta; en consecuencia, la aspirante acredita satisfactoriamente ante esta 

Comisión la residencia no menor a tres años en la Entidad.  

 

 Igualmente, se observa que la aspirante nació el día veintitrés de diciembre 

de mil novecientos sesenta y ocho, por lo que ha cumplido cabalmente la edad 

indicada en el artículo 34 fracción I de nuestra Carta Magna, para adquirir la mayoría 

de edad y, con ésta, la ciudadanía. 

 

 En consecuencia, es dable concluir que la aspirante es ciudadana mexicana 

por nacimiento, con residencia no menor a tres años. 
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 Ahora bien, para determinar si la ciudadana MARISOL BARBA PÉREZ se 

encuentra en ejercicio pleno de sus derechos políticos y civiles, se toma en 

consideración la carta y/o constancia de que tal persona no tiene antecedentes 

penales, identificada con el folio número 026821, expedida por el Titular del 

Departamento de Servicios Periciales de la Procuraduría General de Justicia del 

Estado, el día uno de abril de la presente anualidad; documento al que se le otorga 

pleno valor probatorio, conforme a lo dispuesto en los numerales 319 fracción II y 

431 de la invocada Ley Adjetiva Civil Estatal, de aplicación supletoria. 

 

 Al respecto, la Comisión dictaminadora razona en el sentido de que: Al no 

tener la aspirante antecedentes penales, su esfera jurídica no se encuentra limitada, 

por lo que efectivamente se halla en aptitud de ejercer a plenitud sus derechos, en 

sus relaciones para con el Estado y con los particulares. 

 Lo anterior se robustece mediante la constancia de no inhabilitación expedida 

a favor de la aspirante por la Secretaría de la Función Pública, de fecha primero de 

abril del presente año, con número de folio 3990868; documento al cual se le 

atribuye valor probatorio pleno, por haber sido expedido por servidor público en 

ejercicio de sus funciones, conforme lo disponen los artículos 319 fracción II y 431 

del Código Procesal Civil Local, de aplicación supletoria. 

 

 En la documental citada, su emisor hizo constar que MARISOL BARBA 
PÉREZ se halla en pleno goce de sus derechos políticos y civiles, sin que medie de 

por medio una inhabilitación. 

 
 Con los elementos de convicción descritos, la Comisión tiene por satisfecho, 

el requisito inherente. 
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 2. El segundo de los requisitos en análisis, consiste en que, al día de la 
designación, el Magistrado que se nombre, tenga cuando menos treinta y 
cinco años. 
 
 En ese sentido, a partir del acta de nacimiento original de MARISOL BARBA 
PÉREZ que ha sido previamente valorada, resulta que habiendo nacido el día 

veintitrés de diciembre de mil novecientos sesenta y ocho, cumplió la edad mínima 

requerida de treinta y cinco años el día veintitrés de diciembre de dos mil tres, a la 

fecha tiene cincuenta y tres años cumplidos; por lo que es de afirmarse que la edad 

que, en su caso, alcanzará al momento de la designación, si a ella se le confiriera 

el cargo de referencia, se hallaría dentro del supuesto requerido en la Constitución 

Política Local, por lo que se sacia el requisito en comento. 
 

 3. El tercer requisito de los que nos ocupan se hace consistir en poseer 
al día de la designación título y cédula profesional de licenciado en derecho, 
con antigüedad mínima de diez años, expedido por autoridad o institución 
legalmente facultada para ello. 
 
 Con relación a dichas exigencias, la Comisión advierte que en el expediente 

obra documentación original, de un título profesional de Licenciada en Derecho, 

expedido por el rector y el secretario académico de la Universidad Autónoma de 

Puebla, el día cuatro de febrero de mil novecientos noventa y tres, a favor de 

MARISOL BARBA PÉREZ, en cuyo reverso fueron legalizadas las firmas de las 

referidas autoridades educativas, por el Oficial Mayor del Gobierno del Estado de 

Puebla, en la misma fecha. 

 

 En consecuencia de lo anterior, al documento en cita se le otorga plena 

eficacia probatoria, atento a lo previsto en los artículos 319 fracciones I y II y 431 
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del Código de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, 

aplicado supletoriamente; por tanto, es idóneo para acreditar que la aspirante 

obtuvo el grado de Licenciada en Derecho, y que detenta el título respectivo desde 

el día cuatro de febrero de mil novecientos noventa y tres; por lo que la antigüedad 

mínima constitucionalmente requerida se cumplió desde el día once de junio del dos 

mil tres.  

 

 Además, se observa que: Entre la documentación original, obra la cédula 

profesional, expedida por la Dirección General de Profesiones de la Secretaría de 

Educación Pública del Gobierno Federal, identificada con el número un millón 

setecientos noventa y seis mil setecientos veintisiete (1796727), a favor de 

MARISOL BARBA PÉREZ, con fecha diecinueve de marzo de mil novecientos 

noventa y tres por medio de la cual se le facultó legalmente para ejercer la profesión 

de Licenciada en Derecho. 

 

 Dicho documento se valora también en términos de lo previsto en los artículos 

319 fracciones I y II y 431 de la Ley Adjetiva Civil de esta Entidad Federativa, 

aplicada supletoriamente, y con el mismo se prueba que la aspirante posee cédula 

profesional para ejercer como licenciada en derecho, con antigüedad mayor a diez 

años, pues a tal conclusión se arriba con base en el simple cálculo aritmético del 

tiempo que ha transcurrido de la fecha de su expedición hasta esta fecha, de lo que 

se obtiene que ese lapso asciende a veintinueve años, al momento de la emisión 

del presente dictamen. 

 

 4. Por cuanto hace al cuarto de los requisitos de mérito, es menester 
dividirlo en los siguientes aspectos: 
 
 a) Gozar de buena reputación. 
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 En torno a este punto en particular, la Comisión dictaminadora estima que 

este requisito debe estudiarse a contrario sensu, es decir, debe presumirse que 

las personas gozan de buena reputación, en tanto no haya elementos que 

demuestren lo contrario y, por ende, maculen su reputación. 

 

 Así las cosas, para la Comisión tiene relevancia el hecho de que seguidas 

que han sido las fases que anteceden de este procedimiento, no obran en el 

expediente parlamentario datos o medios de convicción de los que pudiera derivarse 

que MARISOL BARBA PÉREZ tenga mala reputación; por lo que, debe estarse en 

el entendido de que su reputación es buena. 

 

 El criterio expuesto se reafirma con la siguiente tesis jurisprudencial, de la 

que se infiere que ciertamente la buena reputación debe presumirse, salvo prueba 

en contrario; que en seguida se invoca: 

 

JUECES DE DISTRITO. CUANDO EN UN CONCURSO INTERNO DE 
OPOSICIÓN PARA SU DESIGNACIÓN SE CONSIDERE QUE UNO DE 
LOS ASPIRANTES NO CUMPLE CON EL REQUISITO DE "BUENA 
REPUTACIÓN", ES NECESARIO QUE SE FUNDE Y MOTIVE, Y QUE 
SE LE OIGA. Si bien es cierto que la buena reputación reviste gran 
importancia y debe ser tomada en consideración, en estricto apego a 
lo prescrito por el artículo 108 de la Ley Orgánica del Poder Judicial 
de la Federación, para asegurar que se cuente con servidores 
públicos probos, capaces e independientes, dotados, además, de 
valores éticos y virtudes personales, también lo es que cuando, para 
resolver sobre la no designación de un Juez, se considera que dicha 
reputación no es buena es primordial que se funde y motive 
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debidamente tal aseveración, y que se brinde la oportunidad al 
interesado de ser escuchado sobre el particular. 

Novena Época.  Registro: 192874. Instancia: Pleno. Tipo de Tesis: 
Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. 
Tomo X, Noviembre de 1999. Materia(s): Administrativa. Tesis: P. 
LXX/99. Página: 41. 

 b) No haber sido condenado por delito que amerite pena corporal de más de 

un año de prisión. 

   

 Al respecto, se considera que, como se ha dicho, dado que en el expediente 

obra una carta y/o constancia de que la aspirante no tiene antecedentes penales, 

expedida por el Titular del Departamento de Servicios Periciales de la Procuraduría 

General de Justicia del Estado, a la cual fundadamente se le ha otorgado pleno 

valor probatorio, es evidente que MARISOL BARBA PÉREZ, no ha sido sujeta de 

una condena penal, y menos aún de alguna de las que en la Constitución Política 

Estatal señala como obstáculo para ser Magistrado del Tribunal Superior de Justicia 

del Estado. 

 

 c) No estar inhabilitado para ejercer el cargo, por haber sido condenado por 

delito de robo, fraude, falsificación, abuso de confianza y otro que afecte seriamente 

la buena fama en el concepto público. 

 

 Sobre este aspecto, destaca el hecho de que en el expediente obra una la 

constancia de no inhabilitación expedida a favor de la aspirante, por la Secretaría 

de la Función Pública, de fecha primero de abril del presente año, con número de 

folio 3990868; documento al cual se le atribuye valor probatorio pleno, por haber 

sido expedido por servidor público en ejercicio de sus funciones, conforme lo 
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disponen los artículos 319 fracción II y 431 del Código Procesal Civil Local, de 

aplicación supletoria. 

 

 A mayor abundamiento, se reproducen los argumentos que se han 

sustentado con base en la carta y/o constancia de que la aspirante no tiene 

antecedentes penales, expedida por el Titular del Departamento de Servicios 

Periciales de la Procuraduría General de Justicia del Estado, previamente 

identificada y valorada. 

 

 5. El quinto de los requisitos constitucionalmente exigidos, consiste en 
No haber ocupado el cargo de Gobernador, Secretario o su equivalente, 
Procurador General de Justicia, Diputado local, Presidente Municipal o titular 
de algún organismo público autónomo en el Estado, ni Senador o Diputado 
Federal, durante el año previo al día de su designación. 
 

 Con relación a este punto, es de notarse que en el expediente no obra 

documento alguno para probar las circunstancias relativas; sin embargo, esta 

Comisión razona en el sentido de que, al constituir hechos negativos, no recae en 

el Gobernador del Estado, y menos aún en los aspirantes, la carga de probar los 

mismos, máxime que no se apoyan en algún hecho positivo. 

 

 Más bien, se estima que al no haber en el expediente datos o indicios que 

indiquen que la aspirante ha ocupado alguno de los encargos públicos señalados, 

se debe estar en el entendido de que no ha sido así. 

 

 A mayor abundamiento, debe decirse que la Comisión dictaminadora 

considera notorio que la aspirante no se ha ubicado en alguno de los mencionados 

supuestos de prohibición, tanto porque la integración personal de esos cargos 
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resultan del conocimiento público, como porque en los diversos supuestos de 

referencia, mediante los mecanismos institucionales a observarse en cada caso, 

este Congreso toma conocimiento de las designaciones correspondientes, sin que 

en el particular se tenga algún dato en el sentido de que la aspirante haya ocupado 

alguno de esos encargos durante el lapso de restricción. 

 

 Lo expuesto se ilustra por medio de la jurisprudencia que acto continuo se 

transcribe: 

 

HECHOS NOTORIOS. CONDICIONES QUE NORMAN LA FACULTAD 
LEGAL DE LOS JUZGADORES PARA INVOCARLOS. La aptitud de 
que gozan los juzgadores para invocar hechos notorios se ve sujeta, 
esencialmente, a que el conocimiento del hecho forme parte de la 
cultura normal de un determinado sector social al tiempo de emitirse 
la resolución. La notoriedad es un concepto esencialmente relativo; 
no existen hechos conocidos por todos los hombres sin limitación 
de tiempo ni de espacio. Además, la notoriedad de un hecho dentro 
de un determinado ámbito social no significa conocimiento efectivo 
del mismo por todos aquellos que integran ese sector y ni siquiera 
por parte de la mayoría de aquéllos. No es el conocimiento efectivo 
lo que produce la notoriedad, sino la normalidad de este 
conocimiento en el tipo medio de hombre perteneciente a un 
determinado sector social y dotado por ello de cierta cultura. Por 
último, ese conocimiento o esa posibilidad de conocimiento no 
deriva de una relación individual con los hechos en el momento en 
que se producen o se han producido, sino sólo de la circunstancia de 
pertenecer al grupo social en que tales hechos son notorios. Por 
consiguiente, si el hecho alegado se hace depender de la relación 
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particular que guarda el interesado con el hecho, en el momento en 
que éste se realizó, pero no descansa en la circunstancia de que 
aquél pertenezca a determinado grupo social en que tal hecho sea 
notorio, ello denota que el hecho que se invoca no radica en que el 
conocimiento del mismo forme parte de la cultura propia del círculo 
social del sujeto, en el tiempo en que la decisión ocurrió; de lo que 
se sigue que en ese caso los Jueces están imposibilitados para 
introducir a la litis, a manera de hecho notorio, una situación en la 
que exclusivamente está inmerso el interesado. 

. 
Novena Época. Registro: 182407. Instancia: Tribunales Colegiados de 
Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial 
de la Federación y su Gaceta. Tomo XIX, Enero de 2004. Materia(s): 
Común. Tesis: VI.3o.A. J/32. Página: 1350. 

 

 Además, del análisis de las documentales que constituyen el currículum 
vitae de MARISOL BARBA PÉREZ se advierte que el día treinta de octubre de dos 

mil veinte, se emitió a su favor nombramiento para desempeñar el cargo de Jueza 

de Control y de Juicio Oral del Distrito Judicial de Sánchez Piedras y Especializada 

en Justicia para Adolescentes del Estado de Tlaxcala, sin que este se haya 

revocado o suspendido o hasta inhabilitado para desempeñar el mismo. 

 

 En tal virtud, dado que el desempeño de las funciones públicas propias de su 

nombramiento es incompatible con el ejercicio de cualesquiera otras, conforme a lo 

previsto en el artículo 4 de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado, surge la 

presunción legal de que en el año previo no ha ocupado alguno de los cargos que 

constituyen prohibición para ser Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del 
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Estado; presunción a la que se le otorga valor probatorio pleno, en términos de lo 

dispuesto en los artículos 416 y 449 del Código de Procedimientos Civiles de esta 

Entidad Federativa, de aplicación supletoria. 

 

 

 B). En cuanto al cumplimiento de los señalados requisitos constitucionales 

por parte de la aspirante MARIBEL MONTIEL LANDEROS la Comisión razona en 

los términos siguientes: 

 

 1. El primer requisito en realidad se compone de dos aspectos, a saber, 
el primero consistente en ser ciudadano mexicano por nacimiento o con 
residencia en el no menor de tres años inmediatos anteriores al día de la 
designación; y el segundo en hallarse en ejercicio pleno de sus derechos 
civiles y políticos; por lo que en seguida será menester abordarlos 
separadamente, por cada uno de los integrantes de la terna. 
 

Por lo que hace al primero de aquellos, se adjuntó acta de nacimiento, 

expedida por la Oficial del Registro Civil del Municipio de Terrenate, Tlaxcala, el día 

uno de abril del año dos mil veintidós; la cual por haber sido emitida por servidor 

público, en ejercicio de las funciones que legalmente tiene encomendadas, le 

corresponde el carácter de documento público, atento a lo establecido en el artículo 

319 fracciones II, III y VII del Código de Procedimientos Civiles para el Estado Libre 

y Soberano de Tlaxcala, aplicable supletoriamente, y merece valor probatorio pleno, 

en relación a lo dispuesto por el diverso 431 del mismo Ordenamiento Legal. 

 
 Del documento en cita se observa, que la aspirante nació en el municipio de 

Terrenate, de padre y madre mexicanos; por lo que, en cumplimiento a lo 

establecido en el artículo 30 inciso A) fracción I de la Constitución Política de los 
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Estados Unidos Mexicanos, la aspirante es mexicana por nacimiento, precisamente 

por haberse verificado éste dentro del territorio nacional. 

 La aspirante nació el día veintinueve de mayo de mil novecientos ochenta y 

cuatro, por lo que ha cumplido a cabalidad la edad indicada en el artículo 34 fracción 

I de la Carta Magna Federal, para adquirir la mayoría de edad y, con ésta, la 

ciudadanía. 

 

 En consecuencia, es dable concluir que la aspirante es ciudadana mexicana 

por nacimiento. 

 

 Ahora bien, para determinar si MARIBEL MONTIEL LANDEROS se 

encuentra en ejercicio pleno de sus derechos políticos y civiles, se toma en 

consideración la carta y/o constancia donde se concluye que tal persona no tiene 

antecedentes penales, identificada con el folio número 026838, expedida por el 

Titular del Departamento de Servicios Periciales de la Procuraduría General de 

Justicia del Estado, el día uno de abril de la presente anualidad; documento al que 

se le otorga pleno valor probatorio, conforme a lo dispuesto en los numerales 319 

fracción II y 431 de la invocada Ley Adjetiva Civil Estatal, de aplicación supletoria. 

 

 Al no tener la aspirante, antecedentes penales, es claro que su esfera jurídica 

no se encuentra limitada, por lo que efectivamente se halla en aptitud de ejercer a 

plenitud sus derechos, en sus relaciones para con el Estado y con los particulares. 

 

 Lo anterior se robustece mediante la constancia de no inhabilitación expedida 

a favor de la aspirante por la Secretaría de la Función Pública, de fecha uno de abril 

del presente año, con número de folio 3992739; documento al cual se le atribuye 

valor probatorio pleno, por haber sido expedido por servidor público en ejercicio de 
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sus funciones, conforme lo disponen los artículos 319 fracción II y 431 del Código 

Procesal Civil Local, de aplicación supletoria. 

 

 Con los elementos de convicción descritos, la Comisión tiene por cumplido el 

requisito obligado. 

 2. Con relación al segundo de los requisitos señalados, a partir del acta 
de nacimiento de MARIBEL MONTIEL LANDEROS, que ha sido previamente 
valorada, resulta que habiendo nacido el día veintinueve de mayo de mil 
novecientos ochenta y cuatro, cumplió la edad mínima requerida de treinta y 
cinco años el día veintinueve de mayo del dos mil diecinueve, a la fecha tiene 
treinta y siete años cumplidos; por lo que es de afirmarse que la edad que, en su 

caso, alcanzará al momento de la designación, si a ella se le confiriera el cargo de 

referencia, se hallaría dentro del supuesto fijado en la Constitución Política Local, 

por lo que se satisface el requisito en comento. 
 
 3. Con relación al tercer requisito de los constitucionalmente exigidos, 
en el expediente obra título profesional de Licenciado en Derecho, expedido 
por el rector y el secretario académico de la Universidad Autónoma de 
Tlaxcala, el día cinco de junio de dos mil nueve, a favor de MARIBEL MONTIEL 
LANDEROS, en cuyo reverso fueron legalizadas las firmas de las referidas 
autoridades educativas, por el Oficial Mayor del Gobierno del Estado de 
Tlaxcala, el día veintiuno de septiembre dos mil nueve. 
 

 Al documento en cita se le otorga pleno valor probatorio, además con relación 

a lo previsto en los artículos 319 fracciones I y II y 431 del Código de Procedimientos 

Civiles para el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, aplicado supletoriamente, en 

consecuencia, es idóneo para acreditar que la aspirante obtuvo el grado de 

Licenciada en Derecho, y que detenta el título respectivo desde el día cinco de junio 
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de dos mil nueve; por lo que la antigüedad mínima constitucionalmente requerida 

se cumplió desde el cinco de junio de dos mil diecinueve. 

 

 Por otra parte, diremos que, obra copia certificada de una cédula profesional, 

expedida por la Dirección General de Profesiones de la Secretaría de Educación 

Pública del Gobierno Federal, identificada con el número seis millones seiscientos 

cincuenta y nueve mil quinientos nueve (6659509), a favor de MARIBEL MONTIEL 
LANDEROS, de fecha diecisiete de febrero de dos mil once, por medio de la cual 

se le facultó legalmente para ejercer la profesión de licenciada en derecho. 

 

 Dicho documento se valora también en términos de lo previsto por  los 

artículos 319 fracciones I y II y 431 de la Ley Adjetiva Civil de esta Entidad 

Federativa, aplicada supletoriamente, y con el mismo se prueba que la aspirante 

posee cédula profesional para ejercer como Licenciada en Derecho, con antigüedad 

mayor a diez años, pues a tal conclusión se arriba con base en el simple cálculo 

aritmético del tiempo que ha transcurrido de la fecha de su expedición hasta esta 

fecha, de lo que se obtiene que ese lapso asciende a once años. 

 

 4. En cuanto al cuarto de los requisitos de mérito, la Comisión 
Dictaminadora observa que, no obran en el expediente parlamentario datos o 
medios de convicción de los que pudiera derivarse que MARIBEL MONTIEL 
LANDEROS tenga mala reputación; en consecuencia, debe estarse en el 
entendido de que su reputación es buena. 
 

 Asimismo, en el expediente obra una carta y/o constancia de que la aspirante 

no tiene antecedentes penales, expedida por el Titular del Departamento de 

Servicios Periciales de la Procuraduría General de Justicia del Estado, a la cual 

fundadamente se le ha otorgado pleno valor probatorio, por tanto, con este 
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documento se colige que MARIBEL MONTIEL LANDEROS no ha sido sujeta de 

una condena penal, y menos aún de alguna de las que en la Constitución Política 

Estatal se señala como obstáculo para ser Magistrado del Tribunal Superior de 

Justicia del Estado.  

 

 Finalmente, diremos que, en el expediente obra una la constancia de no 

inhabilitación expedida a favor de la aspirante, por la Secretaría de la Función 

Pública, de fecha primero de abril del presente año, con número de folio 3992739; 

documento al cual se le atribuye valor probatorio pleno, por haber sido expedido por 

servidor público en ejercicio de sus funciones, conforme lo disponen los artículos 

319 fracción II y 431 del Código Procesal Civil Local, de aplicación supletoria. 

 

 5. El quinto de los requisitos constitucionalmente exigidos, consiste en 
No haber ocupado el cargo de Gobernador, Secretario o su equivalente, 
Procurador General de Justicia, Diputado local, Presidente Municipal o titular 
de algún organismo público autónomo en el Estado, ni Senador o Diputado 
Federal, durante el año previo al día de su designación. 
 

 Tratándose del quinto de los requisitos, previstos en el texto constitucional es 

de observarse que en el expediente no obra documento alguno tendente a probar 

las circunstancias relativas, sin embargo, esta Comisión razona en el sentido de 

que, al constituir hechos negativos, no recae en el Gobernador del Estado, y menos 

aún en los aspirantes, la carga de probar los mismos, máxime que no se apoyan en 

algún hecho positivo. 

 

 Más bien, se estima que al no haber en el expediente datos o indicios que 

indiquen que la aspirante ha ocupado alguno de los encargos públicos señalado, 

debe estar en el entendido de que no ha sido así. 
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 A mayor abundamiento, debe decirse que la Comisión dictaminadora 

considera notorio que la aspirante no se ha ubicado en alguno de los mencionados 

supuestos de prohibición, en primer lugar, porque la integración personal de esos 

cargos resultan del conocimiento público, y en segundo, porque en los diversos 

supuestos de referencia, mediante los mecanismos institucionales a observarse en 

cada caso, este Congreso toma conocimiento de las designaciones 

correspondientes, sin que en el particular se tenga algún dato en el sentido de que 

la aspirante haya ocupado alguno de esos encargos durante el lapso de restricción. 

 Además, del análisis de las documentales que constituyen el currículum 
vitae de MARIBEL MONTIEL LANDEROS, advierte que las funciones en las que 

se ha desempeñado, prevalece la de Abogada litigante del área legal del Centro 

Externo de Atención de Refugio de la Fundación de Servicio Social de Apizaco, 

A.C., desde al diez de agosto de dos mil quince a la fecha.  

 

 En tal virtud, dado que el desempeño de las funciones públicas propias de su 

nombramiento es incompatible con el ejercicio de cualesquiera otras, conforme a lo 

previsto en el artículo 4 de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado, surge la 

presunción legal de que en el año previo no ha ocupado alguno de los cargos que 

constituyen prohibición para ser Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del 

Estado; presunción a la que se le otorga valor probatorio pleno, en términos de lo 

dispuesto en los artículos 416 y 449 del Código de Procedimientos Civiles de esta 

Entidad Federativa, de aplicación supletoria. 

 

 

 C). Al respecto, en cuanto a la aspirante SANTA JIMENEZ PACHECO, 

resulta lo siguiente: 
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 1. El primer requisito en realidad se compone de dos aspectos, a saber, 
el primero consistente en ser ciudadano mexicano por nacimiento o con 
residencia en el no menor de tres años inmediatos anteriores al día de la 
designación; y el segundo en hallarse en ejercicio pleno de sus derechos 
civiles y políticos; por lo que en seguida será menester abordarlos 
separadamente, por cada uno de los integrantes de la terna. 
 

 Tratándose de la nacionalidad de la aspirante, en el expediente obra acta de 

nacimiento original, expedida por el Oficial del Registro Civil del Municipio de 

Tlaxcala, Tlaxcala, el día diecisiete del mes de agosto de dos mil cinco; la cual por 

haber sido emitida por servidor público, en ejercicio de las funciones que legalmente 

tiene encomendadas, le corresponde el carácter de documento público, de 

conformidad con lo establecido en el artículo 319 fracciones II, III y VII del Código 

de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, aplicable 

supletoriamente a este asunto y por constituir el derecho común, consecuentemente 

merece valor probatorio pleno, acorde a lo dispuesto en el diverso 431 del mismo 

Ordenamiento Legal. 

 

 En tal virtud, de la documental en comento se advierte, que la aspirante nació 

en el Estado de Tlaxcala, de padre y madre mexicanos; por lo que, de acuerdo a lo 

establecido en el artículo 30 inciso A) fracción I de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, la aspirante es mexicana por nacimiento, precisamente 

por haberse verificado éste dentro del territorio nacional. Así mismo dentro de los 

documentos que integran su expediente, obra su identificación oficial expedida por 

el Instituto Federal Electoral en el año dos mil once, documento en el que obra la 

fotografía de la aspirante, misma que coincide con sus rasgos fisonómicos, en 

consecuencia, la aspirante acredita satisfactoriamente ante esta comisión la 

residencia no menor a tres años en la entidad.  
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 Igualmente, se observa que la aspirante nació el día primero de noviembre 

de mil novecientos setenta y seis, por lo que ha cumplido cabalmente la edad 

indicada en el artículo 34 fracción I de nuestra Carta Magna, para adquirir la mayoría 

de edad y, con ésta, la ciudadanía. 

 

 En consecuencia, es dable concluir que la aspirante es ciudadana mexicana 

por nacimiento, con residencia no menor a tres años. 

 

 Ahora bien, para determinar si SANTA JIMENEZ PACHECO se encuentra 

en ejercicio pleno de sus derechos políticos y civiles, se toma en consideración la 

carta y/o constancia de que tal persona no tiene antecedentes penales, identificada 

con el folio número 026859, expedida por el Titular del Departamento de Servicios 

Periciales de la Procuraduría General de Justicia del Estado, el día uno de abril de 

la presente anualidad; documento al que se le otorga pleno valor probatorio, 

conforme a lo dispuesto en los numerales 319 fracción II y 431 de la invocada Ley 

Adjetiva Civil Estatal, de aplicación supletoria. 

 

 Al respecto, la Comisión dictaminadora razona en el sentido de que: Al no 

tener la aspirante antecedentes penales, su esfera jurídica no se encuentra limitada, 

por lo que efectivamente se halla en aptitud de ejercer a plenitud sus derechos, en 

sus relaciones para con el Estado y con los particulares. 

 

 Lo anterior se robustece mediante la constancia de no inhabilitación expedida 

a favor de la aspirante por la Secretaría de la Función Pública, de fecha cuatro de 

abril del presente año; documento al cual se le atribuye valor probatorio pleno, por 

haber sido expedido por servidor público en ejercicio de sus funciones, conforme lo 
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disponen los artículos 319 fracción II y 431 del Código Procesal Civil Local, de 

aplicación supletoria. 

 

 En la documental citada, su emisor hizo constar que SANTA JIMENEZ 
PACHECO se halla en pleno goce de sus derechos políticos y civiles, sin que medie 

de por medio una inhabilitación. 

 

 Con los elementos de convicción descritos, la Comisión tiene por satisfecho, 

el requisito inherente. 

 

 2. El segundo de los requisitos en análisis, consiste en que, al día de la 
designación, el Magistrado que se nombre, tenga cuando menos treinta y 
cinco. 
 
 En ese sentido, a partir de la copia certificada del acta de nacimiento de 

SANTA JIMENEZ PACHECO que ha sido previamente valorada, resulta que 

habiendo nacido el día primero de noviembre de mil novecientos setenta y seis, 

cumplió la edad mínima requerida de treinta y cinco años el día primero de 

noviembre de dos mil once, a la fecha tiene cuarenta y cinco años cumplidos; por lo 

que es de afirmarse que la edad que, en su caso, alcanzará al momento de la 

designación, si a ella se le confiriera el cargo de referencia, se hallaría dentro del 

supuesto fijado en la Constitución Política Local, por lo que se sacia el requisito en 

comento. 
 

 3. El tercer requisito de los que nos ocupan se hace consistir en poseer 
al día de la designación título y cédula profesional de licenciado en derecho, 
con antigüedad mínima de diez años, expedido por autoridad o institución 
legalmente facultada para ello. 
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 Con relación a dichas exigencias, la Comisión advierte que en el expediente 

obra un título profesional de licenciado en derecho, expedido por el Secretario de 

Educación Pública del Estado y el Director General de la Escuela Centro de 

Estudios Superiores de Tlaxcala, de fecha veinticinco de junio de dos mil siete, a 

favor de SANTA JIMENEZ PACHECO, en cuyo reverso fueron legalizadas las 

firmas de las referidas autoridades educativas, por el Oficial Mayor del Gobierno del 

Estado de Tlaxcala, con fecha quince de julio de dos mil ocho. 

 

 En consecuencia de lo anterior, al documento en cita se le otorga plena 

eficacia probatoria, atento a lo previsto en los artículos 319 fracciones I y II y 431 

del Código de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, 

aplicado supletoriamente; por tanto, es idóneo para acreditar que la aspirante 

obtuvo el grado de Licenciada en Derecho, y que detenta el título respectivo desde 

el día veinticinco de junio de dos mil siete; por lo que la antigüedad mínima 

constitucionalmente requerida se cumplió desde el día veinticinco de junio de dos 

mil diecisiete.  

 

 Además, se observa que entre las constancias del expediente en análisis 

obra original de una cédula profesional, expedida por la Dirección General de 

Profesiones de la Secretaría de Educación Pública del Gobierno Federal, 

identificada con el número cinco millones setecientos doce mil sesenta y nueve 

(5712069), a favor de SANTA JIMENEZ PACHECO, con fecha veintitrés de 

septiembre de dos mil ocho por medio de la cual se le facultó legalmente para 

ejercer la profesión de Licenciada en Derecho. 

 

 Dicho documento se valora también en términos de lo previsto en los artículos 

319 fracciones I y II y 431 de la Ley Adjetiva Civil de esta Entidad Federativa, 
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aplicada supletoriamente, y con el mismo se prueba que la aspirante posee cédula 

profesional para ejercer como licenciada en derecho, con antigüedad mayor a diez 

años, pues a tal conclusión se arriba con base en el simple cálculo aritmético del 

tiempo que ha transcurrido de la fecha de su expedición hasta esta fecha, de lo que 

se obtiene que ese lapso asciende a trece años, al momento de la emisión del 

presente dictamen. 

 

 4. Por cuanto hace al cuarto de los requisitos de mérito, es menester 
dividirlo en los siguientes aspectos: 
 
 a) Gozar de buena reputación. 

 

 En torno a este punto en particular, la Comisión dictaminadora estima que 

este requisito debe estudiarse a contrario sensu, es decir, debe presumirse que 

las personas gozan de buena reputación, en tanto no haya elementos que 

demuestren lo contrario y, por ende, maculen su reputación. 

 

 Así las cosas, para la Comisión tiene relevancia el hecho de que seguidas 

que han sido las fases que anteceden de este procedimiento, no obran en el 

expediente parlamentario datos o medios de convicción de los que pudiera derivarse 

que SANTA JIMENEZ PACHECO tenga mala reputación; por lo que, debe estarse 

en el entendido de que su reputación es buena. 

 

 b) No haber sido condenado por delito que amerite pena corporal de más de 

un año de prisión. 

   

 Al respecto, se considera que, como se ha dicho, dado que en el expediente 

obra una carta y/o constancia de que la aspirante no tiene antecedentes penales, 
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expedida por el Titular del Departamento de Servicios Periciales de la Procuraduría 

General de Justicia del Estado con número de folio 026859, a la cual fundadamente 

se le ha otorgado pleno valor probatorio, es evidente que SANTA JIMENEZ 
PACHECO, no ha sido sujeta de una condena penal, y menos aún de alguna de las 

que en la Constitución Política Estatal señala como obstáculo para ser Magistrada 

del Tribunal Superior de Justicia del Estado. 

 

 c) No estar inhabilitado para ejercer el cargo, por haber sido condenado por 

delito de robo, fraude, falsificación, abuso de confianza y otro que afecte seriamente 

la buena fama en el concepto público. 

 

 Sobre este aspecto, destaca el hecho de que en el expediente obra una la 

constancia de no inhabilitación expedida a favor de la aspirante, por la Secretaría 

de la Función Pública, de fecha primero de abril del presente año; documento al 

cual se le atribuye valor probatorio pleno, por haber sido expedido por servidor 

público en ejercicio de sus funciones, conforme lo disponen los artículos 319 

fracción II y 431 del Código Procesal Civil Local, de aplicación supletoria. 

 

 A mayor abundamiento, se reproducen los argumentos que se han 

sustentado con base en la carta y/o constancia de que la aspirante no tiene 

antecedentes penales, expedida por el Titular del Departamento de Servicios 

Periciales de la Procuraduría General de Justicia del Estado, previamente 

identificada y valorada. 

 

 5. El quinto de los requisitos constitucionalmente exigidos, consiste en 
No haber ocupado el cargo de Gobernador, Secretario o su equivalente, 
Procurador General de Justicia, Diputado local, Presidente Municipal o titular 
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de algún organismo público autónomo en el Estado, ni Senador o Diputado 
Federal, durante el año previo al día de su designación. 
 

 Con relación a este punto, es de notarse que en el expediente no obra 

documento alguno para probar las circunstancias relativas; sin embargo, esta 

Comisión razona en el sentido de que, al constituir hechos negativos, no recae en 

el Gobernador del Estado, y menos aún en los aspirantes, la carga de probar los 

mismos, máxime que no se apoyan en algún hecho positivo. 

 

 Más bien, se estima que al no haber en el expediente datos o indicios que 

indiquen que la aspirante ha ocupado alguno de los encargos públicos señalados, 

se debe estar en el entendido de que no ha sido así. 

 

 A mayor abundamiento, debe decirse que la Comisión dictaminadora 

considera notorio que la aspirante no se ha ubicado en alguno de los mencionados 

supuestos de prohibición, tanto porque la integración personal de esos cargos 

resultan del conocimiento público, como porque en los diversos supuestos de 

referencia, mediante los mecanismos institucionales a observarse en cada caso, 

este Congreso toma conocimiento de las designaciones correspondientes, sin que 

en el particular se tenga algún dato en el sentido de que la aspirante haya ocupado 

alguno de esos encargos durante el lapso de restricción. 

 

 Además, del análisis de las documentales que constituyen el currículum 
vitae de SANTA JIMENEZ PACHECO se advierte que del mes de enero del dos 

mil doce a la fecha de la emisión del presente dictamen, se desempeña como 

Abogada Litigante. 
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 En tal virtud, dado que el desempeño de las funciones públicas propias de su 

nombramiento es incompatible con el ejercicio de cualesquiera otras, conforme a lo 

previsto en el artículo 4 de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado, surge la 

presunción legal de que en el año previo no ha ocupado alguno de los cargos que 

constituyen prohibición para ser Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del 

Estado; presunción a la que se le otorga valor probatorio pleno, en términos de lo 

dispuesto en los artículos 416 y 449 del Código de Procedimientos Civiles de esta 

Entidad Federativa, de aplicación supletoria. 

 

 VII. En otro orden de ideas debe decirse que por cuanto hace a los resultados 

del cuestionario aplicado a las profesionales en derecho, debe decirse que las 

calificaciones que obtuvieron las integrantes de la terna fueron las siguientes: 

 

I. Licenciada Marisol Barba Pérez --- Destacado 
II. Licenciada Maribel Montiel Landeros --- Satisfactorio 

III. Licenciada Santa Jiménez Pacheco --- Suficiente 

 

 Dichas evaluaciones estuvieron a cargo de expertos en el área del Derecho, 

pertenecientes a la Universidad Autónoma de Tlaxcala y a la Facultad Libre de 

Derecho, instituciones públicas reconocidas en nuestro Estado, que cuenta con 

altos estándares académicos y acreditaciones a nivel nacional. 

 
 VIII. En otro orden de ideas debe decirse que la entrevista a los integrantes 

de la terna se efectuó en términos de lo establecido en el artículo 83 párrafo segundo 

de la Constitución Política del Estado Libre Soberano de Tlaxcala, en el que se 

prevé la comparecencia de las personas propuestas en la terna; y conforme a lo 

dispuesto en el diverso 70 del Reglamento Interior del Congreso Local, precepto 
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último que determina lo siguiente: “Las comisiones están facultadas para realizar 
entrevistas con quienes puedan contribuir a ilustrar su juicio o propiciar el 
cumplimiento de sus objetivos.”. 

 En las entrevistas indicadas, los diputados miembros de la Comisión que 

suscribe, formularon a los integrantes de la terna, diversas preguntas a efecto de 

conocer las apreciaciones personales y los conocimientos, mismas que han 

quedado asentadas en el Capítulo de Resultandos de este dictamen. 

 

 A esos cuestionamientos, las personas propuestas en la terna contestaron 

libremente lo que estimaron pertinente; con base en lo cual los integrantes de la 

Comisión tomaron conocimiento directo de la calidad y personalidad de los 

aspirantes y se forjaron una noción del perfil profesional y aptitudes de estos; puesto 

que la Comisión dictaminadora es sabedora que tales aspectos constituyen el 

objetivo de las entrevistas, y sin el ánimo de evaluar técnicamente a los propuestos. 

 

 En consecuencia, derivado de las entrevistas en comento, la Comisión 

considera que los integrantes de la terna son coincidentes en su percepción 

sociológica y jurídica de las implicaciones de ser Magistrado del Tribunal Superior 

de Justicia del Estado, de las áreas de oportunidad que ese Poder debe atender 

para mejorar la administración de justicia y que dan muestra de tener la formación 

profesional, teórica y empírica, relacionada con la profesión del derecho y necesaria 

para ejercer el cargo a que aspiran. 

 

 IX. Ahora bien, dado que se ha seguido el procedimiento acordado por la 

Comisión que suscribe, que le permita estar en aptitud de determinar lo relativo al 

nombramiento o no de la Magistrada con el carácter de propietaria y suplente 

respectivamente, del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala, que 

deberá sustituir a la Licenciada Rebeca Xicohtencatl Corona, lo que corresponde es 
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que esta Comisión se pronuncie respecto a la esencia del asunto en cita, para lo 

cual se esgrimen los siguientes argumentos: 

 

 a). En el expediente parlamentario que se analiza se acreditó que la 

integrante de la terna MARISOL BARBA PÉREZ reúne los requisitos a que se 

refiere el artículo 83 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de 

Tlaxcala, obteniendo en el cuestionario aplicado el resultado de Destacado y 

asimismo se justificó que la aspirante acreditó su trayectoria en el ámbito 

jurisdiccional y hallarse inmersa en el sistema de carrera judicial en el Estado, dado 

desde su ingreso el catorce de mayo de mil novecientos noventa y tres como 

Secretaria del Juzgado Segundo de lo Civil y de lo Familiar del Distrito Judicial de 

Cuauhtémoc, desempeñando en lo posterior otros cargos tales como, Secretaria de 

Acuerdos de Juzgado, Secretaria Proyectista de Sala, Jueza de lo Civil y Familiar, 

Jueza de Ejecución, Jueza del Sistema Penal de Corte Adversarial – Acusatorio y 

Oral, otorgado mediante examen de oposición, acumulando veintiocho años 

ininterrumpidos de trayectoria en el Poder Judicial del Estado de Tlaxcala. 

 
 b). Mediante las documentales remitidas por el Gobernador del Estado a este 

Poder Soberano Local se justificó que MARIBEL MONTIEL LANDEROS, reúne los 

requisitos a que se refiere el artículo 83 de la Constitución Política del Estado Libre 

y Soberano de Tlaxcala, obteniendo en el cuestionario aplicado el resultado de 

Satisfactorio, así mismo se justificó que la aspirante tiene experiencia en 

representación legal en defensa de los derechos humanos de las mujeres, sus hijas 

e hijos en situación de violencia, impartiendo asesorías grupales y platicas de 

información jurídica. 

 

 c). En el expediente parlamentario que se analiza se acreditó que la 

integrante de la terna SANTA JIMENEZ PACHECO reúne los requisitos a que se 
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refiere el artículo 83 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de 

Tlaxcala, obteniendo en el cuestionario aplicado el resultado de Satisfactorio y 

asimismo se justificó que la aspirante acreditó su trayectoria como Auxiliar  Oficialía 

de Partes del Juzgado Primero del Distrito Judicial de Hidalgo, así mismo como 

Abogada Litigante durante diez años. 

 

 En ese sentido, tomando en cuenta de que quedó probado, que dos de las 

tres personas propuestas son aptas para ocupar el cargo de referencia, es decir, las 

aspirantes MARISOL BARBA PÉREZ y MARIBEL MONTIEL LANDEROS, y que 

este Congreso debe nombrar a la Magistrada Propietaria que sustituya en el 

ejercicio de las funciones respectivas a la Licenciada Rebeca Xicohtencatl Corona, 

así como la suplente de quien resulte designado, la Comisión estima que dichas 

calidades de Magistrada propietaria y Magistrada Suplente deberán distribuirse 

entre las dos aspirantes calificadas de idóneas. 

 

 Ahora bien, para determinar a quién deberá corresponder cada uno de esos 

nombramientos, debe atenderse a que la emisión de los mismos constituye una 

facultad discrecional de este Poder Soberano, en uso de la cual esta Comisión se 

remite al desahogo de las entrevistas practicadas a los integrantes de la terna, 

puesto que, como se dijo, tal ejercicio tuvo como finalidad la de conocer de primera 

mano la personalidad de las personas propuestas así como tener una muestra de 

su perfil profesional y cualidades para ejercer, en su caso, el cargo de mérito. 

 

 Al efecto, de las disertaciones con relación a ese aspecto, por parte de los 

integrantes de la Comisión, se concluye que la aspirante que mostró mayor 

precisión en sus respuestas, claridad de pensamiento, seguridad personal y un 

temperamento de mayor temple, cualidades que garantizan mejores condiciones 

para la toma de decisiones transcendentes, independencia, experiencia e 
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imparcialidad en el quehacer jurisdiccional, es la aspirante MARISOL BARBA 
PÉREZ, por lo que se propone que a ella se le nombre Magistrada Propietaria del 

Tribunal Superior de Justicia del Estado, en sustitución de la Licenciada Rebeca 

Xicohtencatl Corona, para el periodo comprendido del día doce de abril de dos mil 

veintidós al once de abril de dos mil veintiocho. 
  

En tal virtud, igualmente se sugiere que la aspirante MARIBEL MONTIEL 
LANDEROS, a quien se le reconoce su trayectoria, desde el año dos mil ocho hasta 

la fecha, se le designe Magistrada Suplente de la referida propietaria, para idéntico 

lapso. 

 

 Finalmente debe decirse, que la determinación que asuma este Poder 

Soberano, conforme a lo argumentado en este dictamen, no podrá considerarse por 

las integrantes de la terna violatorio de sus derechos, puesto que el hecho de haber 

sido propuestos para ocupar el cargo aludido no constituye sino una expectativa de 

derecho, y la decisión de este Congreso Local se emitirá, como se ha dicho, con 

fundamento en una facultad discrecional; lo que se corrobora mediante la siguiente 

jurisprudencia del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

aplicable por analogía: 

 

MAGISTRADOS DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL 
ESTADO DE GUANAJUATO. DEBEN SER ELEGIDOS LIBREMENTE 
POR EL CONGRESO LOCAL DENTRO DE LA TERNA QUE LE 
PRESENTEN EL GOBERNADOR O EL CONSEJO DEL PODER 
JUDICIAL DEL ESTADO. De conformidad con los artículos 87 de la 
Constitución Política del Estado de Guanajuato y 50 de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial de dicha entidad, la elección de un 
Magistrado al Supremo Tribunal de Justicia se efectúa por el 
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Congreso del Estado, quien hará la designación de entre las ternas, 
que, por turnos alternativos, presenten el gobernador del Estado y el 
Consejo del Poder Judicial. Ahora, si bien dicha designación se rige 
por las normas relativas a la carrera judicial, pues tanto el 
Constituyente Local como el federal previeron expresamente los 
requisitos mínimos necesarios para ocupar el cargo, así como ciertas 
normas relativas a las cuestiones que se deben tener en cuenta para 
llevar a cabo la referida elección, como lo es el que los 
nombramientos se hagan preferentemente entre aquellas personas 
que hayan prestado sus servicios con eficiencia y probidad en la 
administración de justicia o entre aquellas que lo merezcan por su 
honorabilidad, competencia y antecedentes en otras ramas de la 
profesión jurídica, es claro que la forma de dar cumplimiento a tales 
normas es mediante la integración de la terna por personas que 
cumplan con los requisitos antes señalados, obligación que queda a 
cargo de la autoridad que la presenta, pero no obliga al Congreso 
Local a designar a una persona determinada dentro de la propuesta 
que le sea presentada a su consideración, pues no existe norma 
constitucional o disposición legal alguna que lo obligue a elegir 
específicamente a alguno de los candidatos integrantes de la terna, 
lo cual es además acorde con la lógica y la razón, pues a nada 
conduciría el prever a favor del Congreso Local, por un lado, la 
facultad de elegir dentro de dicha terna y, por el otro, obligarlo a 
designar a la persona que previamente hubiese sido calificada como 
la mejor por el órgano encargado de formularla. Por tanto, la facultad 
que tiene el Congreso para designar a los Magistrados del Poder 
Judicial del Estado, de acuerdo con las disposiciones 
constitucionales y legales relativas, es una atribución parcialmente 
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reglada y discrecional, pues debe ceñirse a la propuesta que para tal 
efecto le formule el Consejo del Poder Judicial del Estado o el 
gobernador, en la inteligencia de que dentro de dicha propuesta, 
puede elegir libremente al candidato que resulte mejor a juicio de 
cada uno de los electores al ser ésta la manera como se expresa la 
voluntad colectiva del órgano a quien corresponde tal designación. 
 
Novena Época. Registro: 192077. Instancia: Pleno. Tipo de Tesis: 
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su 
Gaceta. Tomo XI, Abril de 2000. Materia(s): Constitucional. Tesis: P. 
/J. 49/2000. Página: 814. 

   

 Por los razonamientos anteriormente expuestos, la Comisión Dictaminadora 

se permite someter a la consideración de esta Asamblea Legislativa, el siguiente: 

 
P R O Y E C T O 

D E 
       D E C R E T O 

 

 ARTÍCULO PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por los artículos 

45, 54 fracción XXVII, 79 párrafo octavo y 84 de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Tlaxcala; 9 fracción II y 10 apartado A fracción III de 

la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado de Tlaxcala; 11 y 12 de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial del Estado de Tlaxcala, y con base en los 

considerandos que motivan este resolutivo, la Sexagésima Cuarta Legislatura del 

Congreso del Estado, es competente para conocer y resolver sobre el 

nombramiento de la Magistrada Propietaria del Tribunal Superior de Justicia del 

Estado de Tlaxcala y su Suplente. 
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 ARTÍCULO SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por los artículos 

45, 54 fracción XXVII, y 84 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano 

de Tlaxcala; 9 fracción II y 10 apartado A fracción III de la Ley Orgánica del Poder 

Legislativo del Estado de Tlaxcala; 11 y 12 de la Ley Orgánica del Poder Judicial 

del Estado de Tlaxcala, y con base en los considerandos que motivan este 

resolutivo, se declara válido el procedimiento, por el que se nombra la Magistrada 

propietaria del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala y su Suplente. 

 
ARTICULO TERCERO. Con fundamento en lo dispuesto por los artículos 

45, 54 fracción XXVII, y 84 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano 

de Tlaxcala; 9 fracción II y 10 apartado A fracción III de la Ley Orgánica del Poder 

Legislativo del Estado de Tlaxcala; 11 y 12 de la Ley Orgánica del Poder Judicial 

del Estado de Tlaxcala, y con base en los considerandos que motivan este 

resolutivo, la Sexagésima Cuarta Legislatura, nombra Magistrada Propietaria del 

Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala a la ciudadana Licenciada 

en Derecho MARISOL BARBA PÉREZ, en sustitución de la Licenciada Rebeca 

Xicohtencatl Corona, para el periodo comprendido del día doce de abril de dos 

mil veintidós al once de abril de dos mil veintiocho. 

 
ARTICULO CUARTO. Con fundamento en los preceptos citados en el 

artículo que antecede, esta Sexagésima Cuarta Legislatura, nombra como 

Magistrada Suplente de la Magistrada Propietaria del Tribunal Superior de 

Justicia del Estado de Tlaxcala, MARISOL BARBA PÉREZ, a la ciudadana 

Licenciada en derecho MARIBEL MONTIEL LANDEROS, para el periodo 

comprendido del día doce de abril de dos mil veintidós al once de abril de dos mil 

veintiocho.  
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T R A N S I T O R I O S 
 

 ARTÍCULO PRIMERO. El presente Decreto entrará en vigor en el 

momento de su aprobación y deberá publicarse en el Periódico Oficial del 

Gobierno del Estado de Tlaxcala. 

 

 ARTÍCULO SEGUNDO. Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 

116 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, en 

relación con el diverso 14 fracción I punto b del Reglamento Interior del Congreso 

del Estado de Tlaxcala, y en la fecha que se determine, la Licenciada MARISOL 
BARBA PÉREZ deberá comparecer ante el Pleno del Congreso del Estado Libre 

y Soberano de Tlaxcala, a rendir Protesta de Ley para entrar en funciones de 

Magistrada Propietaria del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala, 

previa identificación plena mediante documento oficial en que obre su fotografía. 

 

 ARTÍCULO TERCERO. Con fundamento en lo dispuesto por el artículo 

104 fracciones I y XIII de la Ley Orgánica del Poder Legislativo del Estado de 

Tlaxcala, se instruye al Secretario Parlamentario de este Congreso del Estado, 

para que una vez aprobado este Decreto lo notifique a la Gobernadora del Estado 

de Tlaxcala, al Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala, a través de 

su Presidente, conforme a lo previsto en el artículo 28 párrafo primero de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial del Estado de Tlaxcala, y a la Licenciada MARISOL 
BARBA PÉREZ, para los efectos conducentes. 

 

AL EJECUTIVO PARA QUE LO SANCIONE Y MANDE PUBLICAR 
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 Dado en el Salón del Pleno, del Palacio Juárez, recinto oficial del Poder 

Legislativo del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, en la ciudad de Tlaxcala de 

Xicohténcatl, a los once días del mes de abril del año dos mil veintidós. 
 

LA COMISIÓN DICTAMINADORA 
 

DIPUTADO LENIN CALVA PÉREZ. 

PRESIDENTE 

 
 

DIPUTADO JORGE CABALLERO 
ROMÁN 

Vocal 
 
 
 
 

 
 

DIPUTADA GABRIELA ESPERANZA 
BRITO JIMÉNEZ 

Vocal 
 

DIPUTADA MARIBEL LEÓN CRUZ 
Vocal 

DIPUTADA LAURA ALEJANDRA 
RAMÍREZ ORTIZ 

Vocal 
 
 

 
DIPUTADA MÓNICA SÁNCHEZ 

ANGULO 
Vocal 

 
DIPUTADO JOSÉ GILBERTO 

TEMOLTZIN MARTÍNEZ 
Vocal 
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DIPUTADA REYNA FLOR BÁEZ 
LOZANO 

Vocal 
 
 
 

DIPUTADO VICENTE MORALES 
PÉREZ 
Vocal 

 
 
 

DIPUTADA DIANA TORREJON 
RODRÍGUEZ 

Vocal 

 
DIPUTADO JUAN MANUEL 

CAMBRÓN SORIA 
Vocal 

 
 
 

DIPUTADO MIGUEL ANGEL 
COVARRUBIAS CERVANTES 

Vocal 
 
 
 

DIPUTADO RUBEN TERAN AGUILA 
Vocal 

 
 

 

DE ACUERDO A LA VOTACIÓN EMITIDA EN LO GENERAL Y EN LO 

PARTICULAR, SE DECLARA APROBADO EL DICTAMEN CON PROYECTO DE 

DECRETO POR MAYORÍA DE VOTOS. 

SE ORDENA A LA SECRETARÍA ELABORE EL DECRETO Y AL SECRETARIO 

PARLAMENTARIO LO MANDE AL EJECUTIVO DEL ESTADO, PARA SU 

SANCIÓN Y PUBLICACIÓN CORRESPONDIENTE. 
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VOTACIÓN DISPENSA 

SEGUNDA 
 

24-0 

VOTACIÓN EN LO 
GENERAL Y EN LO 

PARTICULAR 
24-0 

1 Ever Alejandro Campech Avelar     
2 Diana Torrejón Rodríguez     
3 Jaciel González Herrera     
4 Mónica Sánchez Ángulo     
5 Vicente Morales Pérez     
6 Lenin Calva Pérez     
7 Gabriela Esperanza Brito Jiménez     
8 Lupita Cuamatzi Aguayo     
9 Maribel León Cruz     

10 Miguel Ángel Caballero Yonca     
11 Leticia Martínez Cerón     
12 Brenda Cecilia Villantes Rodríguez     
13 Bladimir Zainos Flores     
14 Miguel Ángel Covarrubias Cervantes     
15 María Guillermina Loaiza Cortero     
16 José Gilberto Temoltzin Martínez P P 
17 Fabricio Mena Rodríguez     
18 Blanca Águila Lima     
19 Juan Manuel Cambrón Soria     
20 Lorena Ruíz García     
21 Laura Alejandra Ramírez Ortíz     
22 Rubén Terán Águila     
23 Marcela González Castillo     
24 Jorge Caballero Román     

25 Reyna Flor Báez Lozano     

VOTACIÓN DEL DICTAMEN CON PROYECTO DE DECRETO, POR EL QUE SE NOMBRA 
MAGISTRADAS, PROPIETARIA Y SUPLENTE, DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL 
ESTADO DE TLAXCALA PARA EL PERIODO COMPRENDIDO DEL DOCE DE ABRIL DE DOS MIL 
VEINTIDÓS AL ONCE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIOCHO; QUE PRESENTA LA COMISIÓN DE 

PUNTOS CONSTITUCIONALES, GOBERNACIÓN Y JUSTICIA Y ASUNTOS POLÍTICOS. 
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SE PIDE AL SECRETARIO PARLAMENTARIO INVITE A PASAR A ESTA SALA 

DE SESIONES A LA CIUDADANA LICENCIADA: 

MARISOL BARBA PÉREZ 

 
PARA QUE RINDA LA PROTESTA DE LEY ANTE EL PLENO DE ESTA 

SOBERANÍA, LA CARGO DE MAGISTRADA PROPIETARIA DEL 

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE TLAXCALA, 

PARA EL PERIODO COMPRENDIDO DEL DOCE DE ABRIL DEL AÑO 

DOS MIL VEINTIDÓS AL ONCE DE ABRIL DEL AÑO DOS MIL 

VEINTIOCHO; LO ANTERIOR DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO 

POR LOS ARTÍCULOS 116 Y 54 FRACCIÓN XXX DE LA CONSTITUCIÓN 

POLÍTICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE TLAXCALA. 

 

TOMA DE PROTESTA 

 
 
SE PIDE AL SECRETARIO PARLAMENTARIO ACOMPAÑE AL EXTERIOR DE 

ESTA SALA DE SESIONES A LA LICENCIADA MARISOL BARBA PÉREZ. 

 

 
SE PIDE A LA SECRETARÍA ELABORE EL ACUERDO Y AL SECRETARIO 

PARLAMENTARIO LO MANDE AL EJECUTIVO DEL ESTADO PARA SU 

PUBLICACIÓN CORRESPONDIENTE. 

3. TOMA DE PROTESTA DE LA PROFESIONAL EN DERECHO, QUIEN OCUPARÁ EL CARGO DE 

MAGISTRADA PROPIETARIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE 
TLAXCALA. 
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COMI SIÓN ESPECIAL  DE  INTEGRANTES DE  LA LXIV LEGISLATURA 
DEL  CONGRESO DEL  ESTADO,  ENCARGADA DE INSTRUIR EL 
PROCEDIMIENTO P ARA ANALIZAR LA SITUACIÓN JURÍDICA Y 
EVALUAR EL  DESEMPEÑO DEL  LI CENCIADO HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA,  EN SU CARÁCTER DE MAGISTRADO DEL  TRIBUNAL 
SUPERIOR DE JUSTI CIA DEL  ESTADO.  
 
 
 
 
 
HONORABLE ASAMBLEA:  
 
 
 
 
A  l a  Comi s i ón  Espec i a l  que  sus c r ibe  l e  f ue  encomendado  i ns t r u i r  e l  
p ro ced im ien to  para  ana l i za r  l a  s i t uac i ón  ju r íd i ca  y  eva l ua r  e l  
desempeño  de l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su 
ca rác te r   de  Mag i s t rado  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  
med ian t e  Acue rdo  emi t i do  po r  e l  P l eno  de  l a  LXIV  Leg i s l a t u ra  de l  
Congreso  de l  E s t ado ,  e l  d í a  ve in t idós  de  marzo  de l  año  en  cur so ,  a  
e f ec to  de  que  l a  m i sma  es t é  en  ap t i t ud  de  de te rmina r  re spec to  a  l a  
p ro cedenc i a  de  r a t i f i c a r  o  no  en  d i cho  ca rgo  a l  menc ionado  ser v ido r  
púb l i co .  
 
   En  cump l im i en to  a  l a  de t e rminac i ón  i nhe rent e ,  con 
fundamento  en  l o  d i spues to  en  e l  a r t í cu l o  116  f ra cc ión  I I I ,  pá r r a fo  
qu i n to ,  de  l a  Cons t i t u c ión  Po l í t i c a  de  l os  Es t ados  Un idos  Mex i canos ;  
54  f ra cc i ón  XXV I I ,  pá r r a fo  segundo ,  i nc i s o  a )  de  l a  Cons t i t uc ión 
Po l í t i ca  de l  E s tado  L ib re  y  Soberano  de  T lax ca l a ;  78  pár r a fo  segundo 
y  83  de  l a  Ley  Orgán i ca  de l  Pode r  Leg i s l a t i vo  de l  E s tado  de  T l ax ca la ,  

4. PRIMERA LECTURA DEL DICTAMEN CON PROYECTO DE ACUERDO, POR EL QUE SE DETERMINA 
LA SITUACIÓN JURÍDICA DEL LICENCIADO EN DERECHO, HÉCTOR MALDONADO BONILLA, 
MAGISTRADO DE PLAZO POR CUMPLIR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO; 

QUE PRESENTA LA COMISIÓN ESPECIAL DE DIPUTADOS Y DIPUTADAS ENCARGADA DE 

INSTRUIR EL PROCEDIMIENTO DE EVALUACIÓN INHERENTE. 
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y  89  de l  Reg lamen to  In te r i o r  de l  Congreso  de l  E s tado  de  T l ax ca la ;  l a  
Com is ión  Espec i a l  de  re f e renc i a  p rocede  a  d i c t am inar  con  base  en  l o s  
s igu i en tes :  
 

R E S U L T A N D O S 
 
   1.  Med ian t e  Decre to  número  dosc i en to s  t re i n ta  (230 ) ,  de 
f e cha  ve in t i t r és  de  j un io  de l  año  dos  m i l  d i e c i s é i s ,  pub l i cado  en  e l  
Per iód i co  O f i c i a l  de l  Gob i e rno  de l  E s tado  e l  d í a  s i gu ien te ,  l a  LXI  
Leg i s l a t u ra  de l  Congreso  de l  E s tado  des ignó  a l  L i cenc i ado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA  para  ocupar  e l  ca rgo  de  Mag i s t r ado  
p rop ie ta r i o  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  E s t a ta l ,  du ran t e  e l  per iodo  
comprend ido  de l  d í a  d i e c i s é i s  de  ju l i o  de l  año  dos  m i l  d i ec i s é i s  a l  
qu i nce  de  j u l i o  de l  año  dos  m i l  v e in t i dó s .  
 
   De r i vado  de  l o  an t e r io r ,  e l  menc ionado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ,  r i nd i ó  l a  p ro t e s ta  co r re spond ien te ,  an t e  e l  
P l eno  de l  Congreso  Loca l ,  e l  d í a  qu ince  de  jun i o  de l  m i smo año ,  dos  
m i l  d i e c i s é i s ,  como se  a sentó  en  e l  Acue rdo  l eg i s l a t i vo  de  esa  f e cha ,  
pub l i cado  o f i c i a lmen te  e l  d í a  d i e c i nueve  de  aque l  mes .  
 
 
   2.  A t ravés  de  Acue rdo  d i c tado  e l  d í a  ve in t idó s  de  marzo  
de  l a  anua l i dad  que  t rans cur re ,  e l  P l eno  de l  Cong reso  de  es t a  Ent idad  
Fede ra t i v a  c r eo  l a  Com is ión  que  susc r i be ,  a  e f ec to  de  que ,  en  t i empo 
y  fo rma l ega l ,  i n s t ruye ra  e l  p ro ced im iento  t endente  a  ana l i z a r  l a  
s i t uac ión  ju r íd i ca  y  eva l ua r  e l  desempeño  de l  L i cenc iado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ,  con  r e l ac i ón  a l  ca rgo  de  Mag i s t r ado 
p rop ie ta r i o  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  a  e f ec to  de 
que  d i cho  Poder  Leg i s l a t i vo  Es t a ta l  se  ha l l e  en  ap t i t ud  de  de t e rminar  
con  r e la c ión  a  l a  p ro cedenc i a  de  ra t i f i c a r  o  no  a  l a  pe rsona 
menc ionada ,  en  e l  ca rgo  que  ocupa .  
 
 
   3 .  E l  d ía  ve i n t i nueve  de  marzo  de l  p r esen te  año ,  e s t a  
Com is ión  Espec ia l  ce leb ró  su  ses ión  de  i ns ta la c ión ,  en  l a  cua l  se  
de t e rminó  e l  p ro ced im iento  a  segu i r  pa ra  r ea l i z a r  su  encomienda  y  se 
f i j ó  e l  c ronograma de  l a s  a c t i v i dades  inhe rent es .  
 
   En  esenc ia ,  s e  es tab l ec ió  que  d i cho  p ro ced im iento  se  
con fo rmar í a  po r  t r e s  fa ses ,  a  s abe r ,  l a  de  “ INTEGRACIÓN DEL 
EXPEDIENTE” ,  que  se  desa r ro l l ó  de l  d í a  ve i n t i nueve  de  marzo  a l  o cho 
de  ab r i l ,  ambas  f e chas  de  es t a  anua l i dad ;  l a  de  “V ISTA AL 
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MAGISTRADO A EVALUAR CON EL  EXPEDIENTE ,  l a  cua l  se  e fec t uó  ent r e  
l as  nueve  y  l a s  d i ec i s i e t e  ho ras  de l  d í a  once  de  ab r i l  d e l  año  en  cu rso ;  
y  l a  de  “D ICTAMINACIÓN Y  EVALUACIÓN” ,  que  i n i c i ó  después  de  l as  
d ie c i s i e t e  ho ras  con  cero  minutos  de l  d í a  once  de  ab r i l  de  l a  anua l i dad 
que  t rans cur r e  y  que  se  mater i a l i z a  en  e l  p re sent e  d i c t amen con 
p royec to  de  Acue rdo .  
 
 
   4.  Con mot i vo  de l  desahogo  de  l a  p r ime ra  f ase  (Base  I )  de l  
p ro ced im ien to  en  c i t a ,  s e  r ea l i z a ron  l a s  a c t i v idades  s igu i en t es :  
 
   a)  Se g i ra ron  l o s  o f i c i o s  que  se  desc r iben  en  segu ida:  
 
   -  CE-EXP.056/2022-01 ,  CE-EXP.056/2022-02 y  CE-
EXP.056/2022-03 ,  med i an te  l o s  que  se  comun icó  a  l a  Mag i s t r ada 
P res ident e  de l  T r ibuna l  Supe r i o r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  a l  Mag i s t r ado 
P res ident e  de  l a  Sa l a  C i v i l  Fami l i a r  de  d i cho  T r ibuna l  y  a l  Mag i s t r ado  
su j e t o  a l  p ro ceso  de  eva l uac ión ,  r espec t i vamente ,  l a  i n s ta l ac ión  de  l a  
Com is ión  Espec i a l  en  menc ión ,  a s í  como e l  a cuerdo  de  l a  m i sma en  e l  
que  se  ap robó  e l  p ro ced im iento  en  comento .   
 
   -  CE-EXP.056/2022-04 ,  a  t ravés  de l  cuá l  s e  p id ió  a l  
Conse jo  de  l a  Jud i ca tu ra  de l  Pode r  Jud i c i a l  E s t a t a l  su  op in ión  re spec to  
a l  desempeño  de l  Mag i s t r ado  a  eva l ua r .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-05 ,  po r  med io  de l  que  se  requ i r i ó  a  
l a  Mag i s t rada  P res i dent e  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  Loca l  l a  
r emi s ión  de  cop ia  ce r t i f i cada  de l  exped i en t e  pe rsona l  de l  Mag i s t r ado  
su j e t o  a  ava l uac ión .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-06 ,  en  e l  que  se  so l i c i t ó  a  l a  
Mag i s t r ada  P res i den t e  y  a l  Sec re t a r i o  Gene ra l ,  ambos  de l  T r ibuna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  i n f o rmaran  r espec to  a  aspec to s  
concre to s  de l  desempeño  de l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA ,  en  su  ca l i dad  de  Mag i s t rado  de  ese  Ent e ,  a t ingent es  a  sus  
a s i s t enc ia s  a  ses iones ,  i nas i s t enc ia s  a  és t as ,  l i c enc ia s ,  s en t idos  de  sus  
vo tos  y  r eso l uc iones  t r as cendentes  que  hub i e r a  em i t i do .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-07 ,  med ian t e  e l  que  se  p id i ó  a l  
Mag i s t r ado  P res iden t e  de  l a  Sa l a  C i v i l -  F ami l i a r  de l  T r ibuna l  Super io r  
de  Jus t i c i a  Loca l  i n f o rme r e l ac ionado  con  e l  desempeño  de l  se rv i dor  
púb l i co  a  eva lua r .  
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   -  CE-EXP.056/2022-08 ,  a  t r avés  de l  que  se  r equ i r i ó  a  
HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su  ca rác te r  de  Mag i s t r ado  de l  
Ó rgano  Máx imo de l  Pode r  Jud i c i a l  de l  E s tado ,  r i nd ie ra  i n fo rme de  todas  
sus  a c t i v idades  r ea l i z adas  en  e je r c i c i o  de  d i cho  ca rgo .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-09 ,  po r  med io  de  que  se  p id ió  a  l a  
De l egac ión  de  l a  F i s ca l í a  Gene ra l  de  l a  Repúb l i c a  i n fo rmara  s i  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA se  ha l l a  v i n cu l ado  a l  t rámi te  de  a lguna 
ca rpe t a  de  i nves t igac ión ,  r ad i cada  an t e  e l  M in i s t e r i o  Púb l i co  de  l a  
Fede rac i ón .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-10 ,  en  e l  que  se  so l i c i t ó  a  l a  
P ro cu radu r í a  Genera l  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  i n f o rmara  s i  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA se  ha l l a  v i n cu l ado  a l  t rámi te  de  a lguna 
ca rpe t a  de  i nves t igac ión ,  rad i cada  ante  e l  M in i s t e r i o  Púb l i co  Loca l .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-11 ,  g i r ado  a  l a  F i s ca l í a  Espec i a l i z ada 
en  Comba te  a  l a  Cor rupc ión  de  l a  P ro cu radu r í a  Genera l  de  Jus t i c i a  
Es ta t a l  a  e f ec to  de  que  i n f o rmara  s i  HÉCTOR MALDONADO BONILLA 
se  ha l l a  v i n cu l ado  a l  t rámi t e  de  a lguna  ca rpe t a  de  inves t igac ión ,  
r ad i cada  an te  e sa  o f i c ina .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-12 ,  r emi t i do  a l  T r i buna l  de  Jus t i c i a  
Adm in i s t ra t i v a  de l  E s t ado ,  con  e l  p ropós i t o  de  que i n f o rmara  s i  
HÉCTOR MALDONADO BONILLA se  ha l l a  v i n cu lado  a l  t rámi t e  de  
a lgún  p ro ced im ien to  de  re sponsab i l i dad  admin i s t r a t i va ,  r ad i cado  en 
ese  ó rgano  j u r i sd i cc i ona l .  
 
 
   -  CE-EXP.056/2022-13 ,  env iado  a  l a  Aud i to ra  Supe r io r  
de l  Ó rgano  de  F i s ca l i za c ión  Supe r io r  de l  Cong reso  de l  E s tado ,  en  e l  
que  se  l e  i nd i có  que  i n fo rmara  de  l as  observac iones  que ,  en  su  caso ,  
queda ran  pend i en tes  de  so l v enta r ,  re l a t i v as  a  l as  cuent as  púb l i c as  de l  
Pode r  Jud i c i a l  E s t a t a l ,  espec í f i c amente ,  po r  cuan to  hace  a  l o s  l apsos  
en  que  e l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA f ung ió  como 
P res ident e  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de  e s t a  Ent idad 
Fede ra t i v a .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-14 ,  g i r ado  a  l a  Comi s ión  Es t a t a l  de 
De rechos  Humanos ,  pa ra  que  comun ica rá  s i  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA es tuv i e ra  v in cu l ado  a l  t r ám i t e  de  a l guna  denunc i a ,  que ja  o  
p ro ced im ien to  de  cua lqu i e r  í ndo l e ,  r ad i cado  en  esa  In s t i t u c ión .  
 



 

 

61 
 
 

   -  CE-EXP.056/2022-15 ,  d i r i g ido  a l  I n s t i t u t o  de  Acceso  a  
l a  In fo rmac i ón  Púb l i ca  y  P ro tecc i ón  de  Datos  Per sona l es  de l  E s t ado ,  a  
f i n  de  que  exp resa ra  s i  HÉCTOR MALDONADO BONILLA  es tuv ie ra  
v in cu l ado  a l  t r ámi te  de  a lguna  denunc ia ,  que j a  o  p ro ced im iento  de 
cua l qu ie r  í ndo l e ,  rad i cado  en  ese  Ó rgano  Autónomo.  
 
   -  CE-EXP.056/2022-16 ,  r emi t i do  a l  D i pu t ado  P res idente 
de  l a  Com is ión  Ins t ruc to ra  de  Ju i c i o  Po l í t i co ,  Dec l a r ac i ón  de  
P ro cedenc i a ,  Desa fuero  y  Responsab i l i dad  de  Mun í c ipes ,  pa ra 
so l i c i t a r l e  pus i e r a  a  l a  v i s t a  de  es t a  Com is ión  Espec i a l  e l  exped ien t e  
número  LXIV-SPPJP001/2022 ,  r e l a t i vo  a l  p ro ced im ien to  de  ju i c i o  
po l í t i co  que  se  t r ami ta  cont ra  HÉCTOR MALDONADO BONILLA  y  o t ra s  
per sonas ,  po r  a c to s  comet i dos  en  e j e r c i c i o  de  l os  ca rgos  de  
mag i s t rados  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-17 ,  med i an te  e l  que  se  r em i t i ó  a l  
Sec re ta r i o  Pa r l amen ta r i o  de l  Congreso  Es ta t a l  un  e j emp la r  de l  acuerdo 
que  cont i ene  e l  p ro ced im iento  que  se  s i gue  en  es te  asun to ,  a s í  como 
dos  t an tos  de  l a  cedu l a  r e l a t i v a  a  l a  convoca to r i a  d i r i g i da  a  la  
soc i edad ,  en  genera l ,  pa ra  f o rmu la r  p ronunc iamientos  y  apo r t a r  o  
seña la r  p ruebas ,  a  f i n  de  que  se  s i r v i e r a  pub l i c i t a r  t a l es  documentos .  
 
   Todos  l o s  o f i c i o s  has t a  ahora  r e la c ionados  f ueron  d i c t ados 
e l  d í a  t re in ta  de  marzo  de l  año  en  cur so ,  y  p resent ados  e l  d í a  uno  de  
es t e  mes ,  con  excepc ión  de l  g i r ado  a l  T r i buna l  de  Jus t i c i a  
Adm in i s t ra t i v a  de l  E s t ado ,  que  se  p resentó  has ta  e l  d í a  cua t r o  de l  
p re sent e  mes .  
 
 
   -  CE-EXP.056/2022-18 ,  a  t ravés  de l  que  se  p id ió  a  l a  
Mag i s t r ada  P res iden t e  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  Loca l  y  a  l a  
per sona  t i t u l a r  de  l a  Cont ra lo r í a  de l  Pode r  Jud i c i a l  de l  E s t ado  env i a r an  
cop ia  ce r t i f i cada  de  l a s  dec la r ac iones  pa t r imon i a le s  y  de  i n t e reses ,  as í  
como de  l as  cons tanc ia s  de  p resent ac ión  de  dec l a r ac iones  f i s ca l es  de l  
Mag i s t r ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-19 ,  po r  med io  de l  cua l  se  so l i c i t ó  a  
l a  Aud i to r a  Supe r io r  de l  Órgano  de  F i s ca l i za c i ón  Super io r  de l  Cong reso 
Es ta t a l  l a  r em is ión  de  cop i a  ce r t i f i cada  de  l as  dec l a r ac iones  
pa t r imon ia l es  y  de  in t e re ses ,  a s í  como de  l as  cons tanc i as  de  
p resent ac i ón  de  dec l a r ac iones  f i s ca l es  de l  Mag i s t r ado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA .  
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   -  CE-EXP.056/2022-20 ,  en  e l  que  se  r equ i r i ó  a  l a  Rec to r í a  
de  l a  Un iver s idad  de  l as  Amér i cas  Pueb l a  o  Fundac ión  Un ive rs i dad  de 
l as  Amér i ca s  Pueb la  i n fo rmara  re spec to  a  s i  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA fo rma pa r t e  de  l a  p lan t i l l a  de  pe rsona l  o  de  a lguna  f o rma 
p res t a  a l gún  se rv i c i o ,  l abo ra l ,  p ro f es iona l  o  de  i nves t igac i ón ,  a  f avo r  
de  l a  menc ionada  i ns t i t u c ión  educa t i v a ,  a s í  como,  en  su  caso ,  
i n fo rmac ión  comp lementar i a  a l  r espec to .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-21 ,  med i an te  e l  cua l  s e  p id ió  a  l a  
Com is ión  Nac iona l  Banca r i a  y  de  Va lo re s  i n fo rmara ,  en t re  o t ros  da to s ,  
s i  t i ene  r eg i s t radas  t r ans f e renc i as  y /o  depós i tos  de  d i ne ro ,  en t r e  l a  
Un iver s idad  de  l a s  Amér i ca s  Pueb l a  y /o  Fundac ión  Un ivers idad  de  l a s  
Amér i ca s  Pueb la  y  HÉCTOR MALDONADO BONILLA  y ,  en  t a l  caso ,  s e 
exp resa ran  l a s  f e chas  y  l o s  impo r t es  de  l os  mov im iento s  r e spec t i vo s .  
 
   Lo s  o f i c i o s  CE-EXP.056/2022-18 a  CE-EXP.056/2022-
21 se  f o rmu la ron  e l  d í a  uno  de  e s t e  mes  y  se  p resent a ron  en  l a  m i sma 
f echa .  
 
 
   -  CE-EXP.056/2022-22 ,  a  t ravés  de l  que  se  so l i c i t ó  a  l a  
Mag i s t r ada  P res i den t e  y  a l  Sec re t a r i o  Gene ra l ,  ambos  de l  T r ibuna l  
Supe r io r  de l  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  i n f o rmaran  s i  e l  P l eno  de  es te  T r ibuna l  
o t o rgó  au to r i z ac ión  a l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  
en  e se  t i empo en  su  ca rác t e r  de  Mag i s t r ado  P res i dent e  de  d i cho  Ent e ,  
para  acud i r  a l  l l amado  “1er  Encuentro  Lat inoamer ic ano de  
Reso luc ión  de  Conf l i c tos  4 .0 ” ,  en  l a  C iudad  de  Buenos  A i re s  
A rgent i na ,  en  e l  mes  de  ab r i l  de l  año  dos  m i l  d i e c inueve;  as í  como 
i n fo rmac ión  re la t i va  a l  cont ex to  de  ese  v i a j e .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-23 ,  po r  med io  de l  cua l  s e  r equ i r i ó  a  
l a  Mag i s t r ada  P res idente  y  a l  Teso re ro ,  ambos  de l  T r ibuna l  Supe r io r  
de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  i n fo rmaran  s i  e l  L i cenc i ado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ,  en  su  momento ,  p resentó  documentac ión  
comproba to r i a  de  v i á t i cos  o  gas to s  en  gene ra l ,  der i vados  de l  v i a j e  que 
r ea l i zó  a  l a  c i udad  de  Buenos  A i r es  A rgent i na ,  en  e se  t i empo  en  su 
ca l i d ad  de  P res iden t e  de  d i cho  T r ibuna l ,  du rant e  e l  mes  de  ab r i l  d e l  
año  dos  m i l  d i e c i nueve ,  con  mot i vo  de  su  a s i s t enc ia  y /o  par t i c i pac i ón  
en  e l  denominado  ”1er  Encuentro  Lat inoamer icano  de  Reso luc ión 
de  Conf l i c tos  4 .0 ” .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-24 ,  en  e l  que  se  p id i ó  a  l a  Mag i s t r ada  
P res ident e  y  a l  Sec re t a r i o  Genera l ,  ambos  de l  T r i buna l  Supe r io r  de  
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Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  i n f o rmaran  s i  e l  P l eno  de  e s te  T r ibuna l  o t o rgó 
auto r i z ac ión  a l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  ese 
t i empo en  su  ca rác t e r  de  Mag i s t rado  P res ident e  de  d i cho  En te ,  pa ra 
acud i r  a  un  Cong reso  de  l a  CONATRIB  (Com is ión  Nac iona l  de  T r ibuna l e s  
Supe r io r es  de  Jus t i c i a  de  l o s  Es t ados  Un idos  Mex i canos) ,  e l  d í a  once 
de  nov i embre  de l  año  dos  m i l  ve in t i uno ,  en  l a  c iudad  de  Guada l a j a r a ,  
J a l i s co ;  a s í  como in fo rmac i ón  v i n cu lada  a  e se  v i a j e .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-25 ,  med i an te  e l  cua l  s e  so l i c i t ó  a  l a  
Mag i s t r ada  P res iden t e  y  a l  Teso re ro ,  ambos  de l  T r i buna l  Supe r io r  de 
Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  i n fo rmaran  s i  e l  L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA ,  en  su  momento ,  p re sentó  documentac ión  comprobato r i a  de 
v i á t i cos  o  gas t os  en  gene ra l ,  der i vados  de l  v i a j e  que  r ea l i zó  a  l a  c i udad  
de  Guada l a j a r a ,  Ja l i s co ,  en  e l  mes  de  nov i embre  de l  año  dos  m i l  
v e i n t iuno ,  con  mo t i vo  de  su  a s i s t enc i a  o  par t i c i pac ión  en  un  Congreso 
de  l a  CONATRIB  (Comi s i ón  Nac iona l  de  T r ibuna le s  Super io r e s  de  
Jus t i c i a  de  l o s  Es t ados  Un idos  Mex i canos ) .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-26 ,  a  t ravés  de l  que  se  r equ i r i ó  a  l a  
Mag i s t r ada  P res i den t e  y  a l  Sec re t a r i o  Gene ra l ,  ambos  de l  T r ibuna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  l a  r em is ión  de  cop ia  ce r t i f i cada  de  l a s  
a c ta s  de  l as  ses iones  de l  P l eno  de  ese  T r ibuna l ,  ce l eb radas  l os  d ía s  
f e cha  t r e in t a  y  uno  de  mayo  de l  año  dos  m i l  d i e c inueve  y  t r e ce  de  
agos to  de l  año  dos  mi l  v e i n t i uno .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-27 ,  en  e l  que  se  p id i ó  a  l a  pe rsona  
t i t u l a r  de  l a  Sec re ta r í a  E j e cu t i v a  de  Conse j o  de  l a  Jud i ca t u ra  de l  Pode r  
Jud i c i a l  E s t a ta l  y  a l  Teso re ro  de l  T r i buna l  Supe r i o r  de  Jus t i c i a  de l  
E s tado ,  i n f o rmaran  s i  s e  ha  t rami tado  a lgún  p ro ced im iento  de  
r e sponsab i l i dad  adm in i s t r a t i va  con  re l a c ión  a l  L i cenc iado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ,  en  su  caso ,  der i v ado  de l  conten ido  de l  o f i c i o  
número  SECJ/1487/2019 ,  de  f e cha  ve i n t i nueve  de  o c t ub re  de l  año 
2019 ,   emi t i do ,  p r ec i samente ,  po r  e l  Sec re t a r i o  E j e cu t i vo  de l  Conse jo  
de  l a  Jud i ca tu ra  de l  E s t ado  de  T lax ca l a ,  eventua lmente  en  aca tamiento  
a l  o f i c i o  número  OFS/1578/2019 ,  d i c tado  por  l a  Aud i to ra  Supe r i o r  de l  
Ó rgano  de  F i s ca l i zac i ón  de l  Cong reso  de l  E s t ado  de  T laxca la .   
 
   -  CE-EXP.056/2022-28 ,  en  e l  cua l  s e  so l i c i t ó  a  l a  
Mag i s t r ada  P res i den t e  y  a l  Sec re t a r i o  Gene ra l ,  ambos  de l  T r ibuna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  comun i ca ran  s i  e l  Mag i s t r ado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ,  en  ese  t i empo  con  l a  ca l i d ad  de  P res idente 
de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  p romov ió  a lgún  med io  de  
de fensa  en  cont r a  de l  Acue rdo  de l  Congreso  de l  E s t ado  que  r e so l v ió  
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r e spec to  a l  haber  de l  re t i ro  de l  ex  Mag i s t r ado  Fe l i p e  Nava  Lemus ,  
der i v ado  de  que  en  ses ión  de l  P l eno  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  
de l  E s t ado  se  aco rdó  cons ide ra r  que  aque l  Acuerdo  Leg i s l a t i v o  “ a t en ta 
cont r a  l o s  p r in c ip ios  de  igua ldad ,  de  p rog res i v idad ,  segu r i dad  j u r íd i ca ,  
i ndependenc i a  y  au tonomía  de  l a  Jud i ca tu ra” .  
 
   Lo s  o f i c i o s  números  CE-EXP.056/2022-22 a  CE-
EXP.056/2022-28 ,  s e  emi t i e r on  e l  d í a  se i s  de l  mes  que  t r ans cu r re  y  
f ue ron  p resent ados  an te  sus  des t i na t a r i o s  e l  m i smo d í a .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-29 ,  con  e l  que  se  r equ i r i ó  a l  
Mag i s t r ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA  i n f o rmara  s i  p r esentó  o  
no  l as  dec la rac iones :  pa t r imon i a l ,  de  in t e re ses  y  f i s ca l ,  en  su  caso ,  
que  deb í an  r end i r se  en  e l  mes  de  mayo  de l  año  dos  m í  d ie c i s i e t e .  
   
   E s ta  comun icac i ón  o f i c i a l  s e  fo rmu ló  e l  d í a  s e i s  de l  p r e sent e 
mes  y  se  p resentó  e l  d í a  s igu i en t e .  
   -  CE-EXP.056/2022-30 ,  a  t r avés  de l  que  se  cont es tó  l a  
so l i c i t ud  de  i n fo rmac i ón  r e l a t i va  a l  p ro ced im iento ,  que  fo rmu ló  e l  
D ipu t ado  JUAN MANUEL CAMBRÓN SORIA ,  e l  d í a  s i e t e  de  ab r i l  de l  
año  en  cur so .  
 
   E l  o f i c i o  de  mér i t o  s e  fo rmu ló ,  p r ec i samen te ,  e l  d í a  s i e te  
de  es t e  mes  y  se  p resentó  e l  d í a  s igu ien te .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-31 ,  med i an t e  e l  cua l  s e  comun i có  a l  
L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su  ca rác t e r  de 
Mag i s t r ado  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  l a  v i s t a  que  se  l e  d i o  con  
e l  exped i en t e  i n t eg rado  para  su  eva l uac ión ,  durant e  e l  d í a  once  de  
ab r i l  de l  año  en  cur so ,  en  ho ra r io  de  l a s  nueve  a  l as  d i e c i s i e t e  ho ras .  
 
   E sa  comun i cac ión  o f i c i a l  s e  d i c tó  e l  d í a  s i e t e  y  f ue 
p resent ado  e l  o cho ,  ambas  fe chas  de  e s t e  mes .  
 
   -  CE-EXP.056/2022-32 ,  po r  med io  de l  cua l  s e  fa cu l t ó  a  
per sona l  de  e s t e  pode r  l eg i s l a t i v o  l o ca l  pa ra  r ea l i z a r  l abo res  de 
aná l i s i s  de l  exped ien te  in teg rado ,  durant e  l os  d ía s  s ábado  nueve  y  
domingo  d i ez ,  ambos  de l  mes  en  cu rso ,  no  obs t ante  haber  s ido  
i nháb i l e s .  
 
   D i cho  o f i c i o  se  em i t i ó  y  f ue  p resent ado  e l  d í a  o cho  de l  
p re sent e  mes .   
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   b)  En cont es tac i ón  a  l o s  o f i c i o s  de  a l us ión ,  s e  r e c i b ió  l o  
s igu i en te :  
 
   -  Po r  med io  de  co r r eo  e l e c t r ón i co  l a  r e spues ta  a l  o f i c i o  
número  CE-EXP.056/2022-21 ,  emi t i da  po r  l a  Comi s i ón  Nac iona l  
Banca r i a  y  de  Va l o re s ,  i n f o rmando  que  no  es t uvo  en  ap t i t ud  de  b r i nda r  
l a  i n fo rmac i ón  ped ida ,  po r  no  se r  e l  Congreso  de l  E s t ado  una  auto r idad 
a  l a  que  tenga  e l  deber  ju r í d i co  de  p ropo r c i onar l a ;  hab i éndose  r ec ib ido 
e l  d í a  cua t r o  de  ab r i l  d e  e s t e  año .  
 
   -  E l  o f i c i o  número  0125/2022-DIP.MACY ,  de  f e cha  uno  y  
p resent ado  e l  c i n co ,  ambas  f echas  de  ab r i l  de  es t e  año ,  a  t r avés  de l  
cua l ,  en  cont es tac ión  a l  d i v e r so  CE-EXP.056/2022-16 ,  e l  D ipu tado 
P res ident e  de  l a  Comi s ión  Ins t ruc to ra  de  Ju i c i o  Po l í t i co ,  Dec l a r ac i ón 
de  P ro cedenc ia ,  Desa fuero  y  Responsab i l i dad  de  Mun í c i pes  de  es t e 
Pode r  Leg i s l a t i vo  Loca l  conced ió  au to r i za c ión ,  f o rma lmente ,  a  l a  
Com is ión  Espec i a l  que  sus c r ibe  pa ra  consu l t a r  l as  a c t uac iones  de l  
p ro ced im ien to  de  ju i c i o  po l í t i c o ,  r ad i cado  en  e l  exped ien te  número 
LXIV-  SPPJP001/2022 .  
 
   -  L a  comun i cac i ón  o f i c i a l  número  465/C/2022 ,  f e chada  y  
p resent ada  e l  d í a  se i s  de l  mes  que  t ranscu r r e ,  que  d i c tó  e l  Cont r a lo r  
de l  Poder  Jud i c i a l  de l  E s t ado ,  en  cont es t ac i ón  a l  o f i c i o  número  CE-
EXP.056/2022-18.  
 
   -  Lo s  o f i c i o s  números  FECC/DOF/410/2022 ,  as í  como su  
anexo ,  y  FECC/DOF/411/2022 ,  s us c r i t o s  po r  e l  F i s ca l  E spec ia l i z ado  
en  Combate  a  l a  Cor rupc ión ,  de  l a  P rocu radu r í a  Gene ra l  de  Jus t i c i a  de l  
E s tado ,  fe chado  e l  s e i s  y  p resent ados  e l  s i e te ,  ambas  f e chas  de l  
p re sent e  mes ,  con  l os  que  r espond ió  a l  d i v e rso  CE-EXP.056/2022-
11 ,  i n fo rmando  que  HÉCTOR MALDONADO BONILLA t i ene  e l  ca rác t e r  
de  inves t igado  en  l a  ca rpe t a  de  inves t igac ión  número  
FECCT/T3/47/2022 ,  e l  de l i t o  de  pecu lado ,  en  e l  en tend ido  de  que  
d i cha  i ndaga to r i a  se  ha l l a  en  f ase  de  in t eg rac ión .  
 
   -  L a  comun i cac ión  o f i c i a l  número  SEC/423/2022 ,  f e chada 
y  p resen tada  e l  s i e t e  de  ab r i l  d e l  año  en  cu rso ,  d i c t ada  po r  l a  
Mag i s t r ada  P res iden t e  de l  T r i buna l  Super io r  de  Jus t i c i a  y  de l  Conse jo  
de  l a  Jud i ca tu ra  de l  E s t ado ,  con  e l  que  remi t i ó  cop i a  ce r t i f i cada  de l  
exped i en te  pe rsona l  de l  Mag i s t r ado  su j e to  a  eva luac i ón ,  as í  como de  
sus  i n f o rmes  de  ac t i v idades ;  cump l imentando  as í  l o  i nd i cado  en  e l  
o f i c i o  número  CE-EXP.056/2022-05 .  
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   -  E l  o f i c i o  número  PTSJ/254/2022 ,  de  f echa  s i e te  de  ab r i l  
de  l a  anua l i dad  que  t r ans cu r r e ,  exh ib i do  e l  m i smo d í a ,  po r  med io  de l  
cua l  l a  Mag i s t r ada  P res ident e  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  y  de l  
Conse jo  de  l a  Jud i ca tu ra  de l  E s tado  d io  cont es t ac i ón  a l  d i v e r so  CE-
EXP.056/2022-18 .  
 
   -  La  comun i cac ión  o f i c i a l  número  SUB-
PGJTLAX/647/2022 ,  f e chada  e l  s i e t e  de  ab r i l  de l  p re sente  año  y  
p resent ada  e l  d í a  s igu i en t e ,  que  sus c r ib i ó  l a  Subp rocurado ra  de 
Ope rac iones  de  l a  P ro cu radu r í a  Gene ra l  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,   y  sus  
anexos ,  dando  cont es t ac i ón  a l  o f i c i o  número  CE-EXP.056/2022-10 ,  
en  e l  s en t ido  de  no  habe r  encont r ado  a lguna  ca rpe t a  de  inves t igac ión 
en  l a  que  se  encuen t r e  v in cu l ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  
con  ex cepc i ón  de  l a  menc ionada  número  FECCT/T3/47/2022 ,  de  l as  
de l  conoc im iento  de  l a  F i s ca l í a  Espec i a l i z ada  en  Combate  a  l a  
Cor rupc ión .  
 
   -  E l  o f i c i o  número  CEDHT/P./189/2022 ,  de  f echa  c i n co  y  
p resent ado  e l  o cho ,  ambas  f e chas  de  ab r i l  d e  l a  p resent e  anua l i dad ,  
d i c tado  po r  l a  P res idente  de  l a  Comi s ión  Es t a t a l  de  De rechos  Humanos ,  
y  sus  anexos ,  a  f i n  de  i n f o rmar  que  HÉCTOR MALDONADO BONILLA 
no  es t á  v i ncu l ado  a  a lguna  que j a  n i  ha  s i do  seña lado  como auto r idad 
r e sponsab l e  en  a lguna  r ecomendac ión ,  en  aca t am iento  a  l o  r eque r ido 
en  e l  d i ve rso  CE-EXP.056/2022-14 .  
 
   -  L a  comun i cac ión  o f i c i a l  número  SECJ/430/2022 ,  
f e chada  e l  s i e t e  de  ab r i l  de  e s t e  año ,  p resent ada  e l  d í a  s i gu ien t e ,  que  
f o rmu l a ron  l a  Sec re t a r i a  E j e cu t i v a  de l  Conse j o  de  l a  Jud i ca t u ra  y  e l  
Teso re ro  de l  Poder  Jud i c i a l ,  ambos  de l  E s t ado ,  comun i cando  que  en 
l os  ó rganos  de  l o s  que  son  t i t u l a r es  no  ob ra  i n fo rmac i ón  de  a lgún  
p ro ced im ien to  de  r e sponsab i l i dad  i n i c i ado  en  cont ra  de  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ;  cump l imentando  as í  l o  ped i do  en  e l  o f i c i o  
número  CE-EXP.056/2022-27 .  
 
   -  E l  o f i c i o  número  P TSJ/256/2022 ,  de  fe cha  s i e t e  y  
p resent ada  e l  o cho ,  ambas  fe chas  de  ab r i l  d e l  año  en  cu rso ,  que 
g i r a ron  l a  Mag i s t rada  P res idente  y  e l  Teso re ro ,  ambos  de l  Poder  
Jud i c i a l  de l  E s tado ,  y  sus  anexos ,  en  re spues t a  a l  d i v e r so  CE-
EXP.056/2022-25 ,  y  comun i cando  que  e l  Mag i s t rado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA  s í  p r esentó  documentac ión  comprobato r i a  de 
v i á t i cos  y  gas to s  en  genera l ,  de r i v ados  de l  v i a je  que  r ea l i z ó  a  
Guada l a j a r a ,  J a l i s co ,  en  e l  mes  de  nov iembre  de l  año  dos  m i l  ve i n t i uno;  



 

 

67 
 
 

hab i éndose l e  en t r egado ,  con  ant i c i pac i ón ,  un  cheque por  l a  can t idad 
de  ve i n t e  m i l  pesos ,  ce ro  cent avos ,  moneda nac iona l  
($20,000.00/100 M.  N. ) ,  po r  t a l  concep to .  
 
   -  E l  o f i c i o  número  P TSJ/255/2022 ,  de  fe cha  s i e t e  y  
p resent ada  e l  o cho ,  ambas  fe chas  de  ab r i l  d e l  año  en  cu rso ,  que 
g i r a ron  l a  Mag i s t rada  P res idente  y  e l  Teso re ro ,  ambos  de l  Poder  
Jud i c i a l  de l  E s tado ,  y  sus  anexos ,  en  re spues t a  a l  d i v e r so  CE-
EXP.056/2022-23 ,  y  comun i cando  que  e l  Mag i s t rado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA  s í  p r esentó  documentac ión  comprobato r i a  de 
v iá t i cos  y  gas t os  en  genera l ,  de r i v ados  de l  v i a j e  que  r ea l i zó  a  Buenos  
A i r e s ,  A rgen t i na ,  en  e l  mes  de  ab r i l  de l  año  dos  m i l  d i e c i nueve;  
hab i éndose l e  en t regado  l a  cant idad  de  cua ren ta  y  c i n co  mi l  t r es c i en to s  
ve i n t e  pesos ,  s e t en ta  cent avos ,  moneda nac iona l  ($45,320.70/100 
M.  N. ) ,  po r  t a l  concep to ,  en  t re s  momentos  d i s t i n t os  y  po r  d i v e rsos  
mecan i smos .  
 
   -  L a  comun i cac ión  o f i c i a l  número  OFS/1536/2022 ,  de  
f e cha  s i e t e  de l  mes  que  t r as cu r re ,  pr e sent ado  e l  d í a  s igu i en t e ,  que 
d i c tó  l a  t i t u l a r  de l  Ó rgano  de  F i s ca l i za c ión  Super i o r  de l  Congreso  de l  
E s tado ,  y  sus  anexos ,  re spond iendo  a  l a  d i v e r sa  CE-EXP.056/2022-
13 ,  su s tanc i a lmente  en  e l  s en t i do  de  que ,  con  mot i vo  de  l as  
observac iones  no  so l v ent adas ,  de  l a  cuent a  púb l i ca  de l  Pode r  Jud i c i a l  
de l  E s t ado ,  r e l a t i va  a l  e j e r c i c i o  f i s ca l  de l  año  dos  m i l  d i e c io cho ,  s e 
r ad i ca ron  l os  exped ien t es  de  inves t igac iones  admin i s t r a t i va s  números  
E.I .A ./001/2022 y  E.I .A ./002/2022 ,  en  l os  que ,  f i na lmente ,  s e 
so l v enta ron  l a s  obse rvac iones  que  hub i e ran  pod ido  se r  cons t i t u t i vas  
de  fa l t as  adm in i s t r a t i v as  g raves ;  y  que  con  l as  observac iones  que ,  
eventua lmente ,  con f igura r í an  f a l t a s  admin i s t r a t i va s  no  g raves ,  s e  d io  
v i s t a  a l  Órgano  In te rno  de  Cont ro l  de l  Pode r  Jud i c i a l  de l  E s tado ,  pa ra 
que  p roced i e r a  a  i nves t iga r l a s .  
 
   -  E l  o f i c i o  número  OFS/1537/2022 ,  f e chado  e l  s i e t e  y  
p resent ado  e l  o cho ,  ambos  de  e s t e  mes ,  emi t i do  po r  l a  Aud i to ra 
Supe r io r  de l  Ó rgano  de  F i s ca l i za c i ón  Supe r io r  de l  Congreso  Loca l ,  en 
cont es t ac ión  a l  d i ve r so  CE-EXP.056/2022-19 ,  y  a  t r avés  de l  cua l ,  en 
e senc ia l ,  s u  au to ra  seña ló  que  aque l l a  En t idad  F i s ca l i z adora  no  de t enta  
l as  dec la rac iones  pa t r imon ia le s ,  de  i n te reses  n i  f i s ca l es  de l  Mag i s t rado 
su j e t o  a  eva luac ión ,  po r  habe r  ca rec ido  y  ac tua lmente  tampoco  t ene r  
compe tenc i a  para  re c ib i r l a s .  
 
   -  E l  o f i c i o  número  481/C/2022 ,  que  susc r i b i e ron  l a  
Mag i s t r ada  P res iden t e  y  e l  Cont r a lo r ,  ambos  de l  T r i buna l  Super io r  de  
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Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  en  a l cance  a  l as  re spues t as  p rev iamen te  dadas  a l  
d i v e rso  número  CE-EXP.056/2022-18 ,  en  e l  sen t ido  de  que  l as  
dec l a r ac iones  de  in t e reses  y /o  de  con f l i c t o  de  in t e re ses  han  s ido 
ex ig ib l e s  a  par t i r  de l  año  dos  m i l  d i e c i nueve ,  po r  l o  que  no  ob ran  l as  
de  l o s  años  an t e r i o r es ,  de l  se rv ido r  púb l i co  a  eva l ua r ,  y  que  l a s  de 
ca rác te r  f i s ca l  no  han  s ido  l ega lmente  ob l i ga to r i as ,  s i no  po tes t a t i v as ,  
po r  l o  que  tampoco  se  ha  r ecabado  esa  i n fo rmac ión .  
 
   -  La  comun i cac ión  o f i c i a l  número  P TSJ/258/2022 ,  
f e chada  y  p resentada  e l  d í a  ocho  de  ab r i l  de l  año  en  cur so ,  y  sus  
anexos ,  a  t r avés  de  l a  cua l ,  en  cump l im ien to  a  l o  r equer ido  en  l a  
d i v e rsa  CE-EXP.056/2022-04 ,  e l  Conse jo  de  l a  Jud i ca tu ra  de l  Pode r  
Jud i c i a l  de l  E s t ado  emi t i ó  op in ión  con  r e l a c i ón  a l  desempeño  de l  
L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su  ca rác t e r  de 
Mag i s t r ado  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado .  
 
   -  E l  e sc r i t o  de l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA ,  en  su  ca l i d ad  de  Mag i s t r ado  de l  T r ibuna l  Supe r i o r  de 
Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  f echado  y  p resen tado  e l  o cho  de  ab r i l  de  l a  
anua l i dad  que  t rans cu r re ,  y  sus  anexos ,  a  t r avés  de l  que  r i nd i ó  e l  
i n fo rme que  l e  f ue  so l i c i t ado  med i an te  o f i c i o  número  CE-
EXP.056/2022-08 .  
 
   -  E l  o cu rso  de  f echa  o cho  de  ab r i l  d e l  p r esent e  año ,  
p resent ado  e l  m i smo  d í a ,  que  sus c r ib ió  e l  L i cenc iado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ,  en  su  ca rác te r  de  P res ident e  de  l a  Sa la  C i v i l  
–  Fam i l i a r  de l  T r i buna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  y  sus  anexos ,  
po r  med io  de l  cua l  r i nd ió  e l  i n fo rme que  l e  fue  ped i do  en  l a  
comun i cac ión  o f i c i a l  número  CE-EXP.056/2022-07 .  
 
   -  E l  o f i c i o  número  PSCF/110-2022 ,  f e chado  y  p resent ado 
e l  d í a  o cho  de  ab r i l  d e  es t a  anua l i dad ,  que  emi t i ó  e l  L i cenc i ado  
HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su  ca rác t e r  de  Mag i s t r ado 
P res ident e  de  l a  Sa l a  C i v i l  –  Fam i l i a r  de l  T r i buna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  
de l  E s t ado ,  y  sus  anexos ,  cump l imentando  lo  so l i c i t ado  en  e l  o f i c i o  
número  CE-EXP.056/2022-29 ,  a  f i n  de  i n f o rmar  de  l a  p resent ac ión 
de  su  dec la r ac ión  de  mod i f i c ac ión  pa t r imon i a l ,  fo rmu l ada  en  e l  año  dos  
m i l  d i e c i s i e t e .  
 
   - L a  comun i cac ión  o f i c i a l  número  669 ,  de  f e cha  o cho  de 
ab r i l  de l  año  en  cu rso ,  p r e sent ado  e l  m i smo d í a ,  sus c r i t a  po r  l a  
Mag i s t r ada  P res iden t e  y  e l  Sec re t a r i o  Genera l  de  Acue rdos ,  ambos  de l  
T r ibuna l  Supe r i o r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  y  sus  anexos ,  med ian t e  e l  
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que r i nd ie ron  l o s  i n f o rmes  que  l e s  f ue ron  so l i c i t ados  en  l as  d i v e r sas  
CE-EXP.056/2022-06 ,  CE-EXP.056/2022-22 ,  CE-EXP.056/2022-
24 ,  CE-EXP.056/2022-26 y  CE-EXP.056/2022-28 .  
 
 
   c)  Con mot i vo  de  l a  convoca to r i a  d i r i g ida  a  l a  so c i edad ,  en  
gene ra l ,  pa ra  que  cua l qu ie r  per sona  f o rmu l a ra  p ronunc iam iento s  con 
r e la c ión  a l  desempeño  de  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su 
ca l i d ad  de  Mag i s t rado  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a ,  s e  r ec ib i e ron 
c i n co  es c r i t o s ,  y  sus  anexos ,  en  su  caso ;  en  l os  que  sus  au to r  o  au to res  
f o rmu l a ron  man i fe s t a c iones  en  con t r a  de  l a  eventua l  ra t i f i c a c ión  en  e l  
ca rgo  de l  c i t ado  Mag i s t r ado  y  apo r t a ron  p ruebas ,  p id i e ron  que  és t as  
f ue ran  requer idas  o  l a s  s eña l a ron .  
 
   Lo s  r e fe r i dos  o cursos  se  r e la c ionan ,  s eparadamente ,  a c to  
cont i nuo:  
 
   -  E sc r i t o  f e chado  y  p resent ado  e l  d í a  cua t ro  de  ab r i l  d e  l a  
anua l i dad  que  t r ans cur r e ,  que  sus c r ib i ó  ARTURO FLORES PÉREZ .  
 
   -  Ocu rso  de  MARCO ANTONIO DÍAZ DÍAZ ,  de  f e cha  se i s  
de l  p r esent e  mes ,  y  su  anexo .  
 
   -  E s c r i t o  de  MARCO ANTONIO DÍAZ DÍAZ ,  RACIEL 
SANTACRUZ MENESES y  JERÓNI MO POCOCATL  POPOCATL ,  f echado  
y  p resentado  e l  d í a  se i s  de  ab r i l  d e  es t a  anua l i dad ,  s in  anexos .  
 
   -  Ocu rso  de  LAURA AGUILAR MORALES ,  ROSARIO 
MENDIETA PÉREZ ,  ANTONIO TEXI S TECUAPACHO y  FELIPE 
JUÁREZ MÉNDEZ ,  r e c ib ido  e l  d í a  s i e t e  de l  mes  en  cu rso ,  y  sus  anexos .  
 
   -  E s c r i t o  de  MA.  FÉLIX  RUGERIO XELHUANTZI  de f e cha 
o cho  de  ab r i l  de l  año  en  cur so ,  p r esen tado  e l  m i smo d ía ,  y  sus  anexos .   
 
   d)  Se r ec ib ió ,  después  de  l as  d ie c i s i e t e  ho ras  -a  l as  
d ie c i s i e t e  ho ras  con  c i n cuenta  y  s i e t e  m inu tos - ,  de l  d í a  o cho  de  ab r i l  
de  l a  anua l i dad  que  t r ans cur re ,  po r  med io  de  co r r eo  e le c t r ón i co ,  un 
comun i cado  de  l a  Rec to r í a  de  l a  Un iver s idad  de  l a s  Amér i ca s  Pueb la  
y /o  Fundac i ón  Un iver s idad  de  l as  Amér i cas  Pueb l a ,  en  e l  que ,  en 
cont es t ac ión  a l  o f i c i o  número  CE-EXP.056/2022-20 ,  l a  pe rsona 
r emi t en t e  man i fe s tó  que ,  s i n  e l  o to rgam iento  de  l a  vo l un t ad  de 
HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  no  es t a r í a  fa cu l t ada  para  da r  a  
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conocer  a  l a  Com is i ón  E spec i a l  l a  i n fo rmac ión  o  da to s  so l i c i t ados ,  po r  
l o  que ,  de  hecho  se  negó  a  p rovee r  l o  so l i c i t ado .  
 
 
   e)  La  e tapa  de  “ INTEGRACIÓN DEL  EXPEDIENTE” ,  s e 
dec l a ró  fo rma lmente  ce r rada  en  l a  SEGUNDA SESIÓN ,  de  l a  Comi s i ón  
Espec ia l ,  ce l eb rada  a  l as  d i e c i o cho  horas  con  t r e i n ta  m inu tos  de l  d í a  
o cho  de  ab r i l  d e l  p r e sent e  año .  
 
   E l  d í a  once  de  ab r i l  de l  año  en  cur so ,  s e  r e c i b ió  e l  o f i c i o  
número  DTLAX/1499/2022 ,  de  f e cha  s i e te  de  ab r i l  de l  año  en  cur so ,  
a  t r avés  de l  cua l  l a  Subde legada  Enca rgada  de l  Despacho  de  l a  F i s ca l í a  
Genera l  de  l a  Repúb l i ca ,  en  e l  E s t ado ,  r e spond i ó  a l  o f i c i o  CE-
EXP.056/2022-09 ,  e  i n fo rmó que en  l a  De legac i ón  inhe rent e  de l  
M in i s t e r i o  Púb l i co  Fede ra l  no  se  encont ró  in fo rmac ión  que  v in cu l e  a  
HÉCTOR MALDONADO BONILLA con  e l  t rámi t e  de  a lguna  ca rpe ta  de 
i nves t igac ión .  
 
   Tamb ién  e l  d í a  once  de l  mes  que  t r ans cur r e ,  s e  re c ib i ó  e l  
o f i c i o  número  TJA/P /272/2022 ,  de  l a  m i sma f echa ,  que  susc r i b ió  l a  
Mag i s t r ada  P res iden te  de l  T r ibuna l  de  Jus t i c i a  Adm in i s t r a t i va  de l  
E s tado ,  en  e l  que  h i z o  de l  conoc im ien to  de  l a  Comi s i ón  E spec ia l  que 
en  ese  Ent e  no  se  encont ró  r eg i s t ro  de  a lgún  exped i en t e ,  que  sea 
t endente  a  f i n ca r  re sponsab i l i dad  adm in i s t r a t i v a  a  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA .  
 
 
    5.  Para  e fec t os  de  desahogar  l a  e t apa  re la t i v a  a  l a  Base  I I  
de l  p ro ced im iento  en  menc ión ,  a  pa r t i r  de  l as  nueve  horas  con  cero  
m inutos  de l  d í a  once  de  ab r i l  d e  es t a  anua l i dad ,  s e  puso  a  l a  v i s t a  de 
HÉCTOR MALDONADO BONILLA  e l  exped i en t e  i n t eg rado  pa ra  su 
eva l uac i ón .  
 
   De  l o  an t e r i o r  re su l t ó  que  e l  se rv ido r  púb l i co  su j e t o  a l  
p ro ced im ien to  de  eva l uac i ón  se  p resen tó  a  l a  o f i c i na  de  l a  D ipu tada  
P res ident e  de  l a  Com is ión  E spec ia l ,  a  l as  nueve  ho ras  con  t r e i n ta  
m inutos  de l  d í a ,  a  imponer se  de l  con t en ido  de  l a s  a c tuac i ones  de l  
exped i en te  i n t eg rado ,  l o  cua l  r ea l i zó  a  su  sa t i s f ac c ión ,  rev i sando  po r  
s í  l a s  cons tanc i as ,  t omando  apuntamien tos  y  ob t en i endo  fo t og ra f í as  de 
l as  que  r esu l t a ron  de  su  in te rés .  As í ,  conc l uyó  l a  consu l t a  r e l a t i va  a  
l as  once  ho ras  con  d ie z  m inutos  de l  m i smo d í a ,  hab iéndose  fo rmu l ado  
l a  ra zón  r espec t i va ,  con  mot i vo  de  su  comparecenc i a .  
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   U l t e r i o rmente ,  a  l as  d i e c i s é i s  ho ras  con  c i ncuen ta  y  c inco  
m inutos  de l  d í a  once  de  ab r i l  de l  año  en  cu rso ,  s e  r e c ib i ó  un  esc r i t o  
de  l a  m i sma f echa ,  a  t ravés  de l  cua l  e l  Mag i s t rado  P res iden te  de  l a  
Sa la  C i v i l  –  Fam i l i a r  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado  
e f ec t uó  man i fe s ta c i ones  y  a compañó ,  en  a l cance ,  nueve  to cas ,  en t r e 
de  que j a  y  ape l ac ión ,  con fo rme  a  l o  asen tado  en  e l  a cuse  de  r ec ibo .  
 
   F ina lmente ,  a  l as  d i ec i s é i s  ho ras  con  c i n cuent a  y  s i e t e  
m inutos  de l  d í a  en  c i t a ,  s e  r ec ib ió  un  es c r i t o  cons t ant e  de  ve i n t i dós  
f o j as  ú t i l e s ,  t amaño  ca r t a ,  a  par t i r  de l  cua l  e l  L i cenc iado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA expresó  a lega tos ,  con  mot i vo  de  l a  v i s t a  que 
se  l e  d i o  con  e l  exped i en t e  i n t eg rado  pa ra  su  eva l uac ión;  a l ega tos  que 
se  toman en  cons iderac i ón ,  en  l o  conducent e ,  para  l a  fo rmu l ac i ón  de  
l as  cons ide rac iones  que  sus t en t an  e l  p r e sent e .  
 
 
   6.  A par t i r  de  l as  d ie c i s i e t e  ho ras  con  un  minuto  de l  d í a  
once  de  ab r i l  de l  año  en  cur so ,  se  puso  a  l a  v i s t a  de  e s t a  Com is i ón  
Espec ia l  e l  exped i en t e  i n teg rado ,  a  e fec to  de l  fo rmu l a r  es te  d i c tamen ,  
con fo rme  a  l o  e s tab l e c ido  en  l a  Base  I I I  de l  p ro ced im iento  que  se  
p revé .  
 
   Con  base  en  l o s  an t ecedentes  des c r i t o s ,  es ta  Comi s ión 
Espec ia l ,  p ro cede  a  fo rmu l a r  l o s  s igu i en t es :  
 
 

C O N S I D E R A N D O S 
 
 
  I .  En e l  a r t í cu lo  45  de  l a  Cons t i t uc ión  Po l í t i ca  de l  E s tado  
L ib r e  y  Sobe rano  de  T lax ca l a  se  es t ab l e ce  que  “Las  reso luc iones  de l  
Congreso  tendrán e l  carác ter  de  leyes,  decretos  o  acuerdos.  … ” .  
 
  As im ismo,  en  e l  d i verso  54  f racc ión  XXVI I ,  pár ra fo  
p r imero,  de  la  Máx ima  Ley  de  es ta  En t idad  Federa t i va ,  se  d i spone 
que  es  facu l tad de l  Congreso  Es ta ta l  “…Nombrar ,  evaluar  y ,  en 
su  caso,  rat i f icar  a  los  magist rados  del  Tr ibunal  Super ior  de 
Just ic ia  y  del  Tr ibunal  de Just ic ia  Administ rat iva,  
sujetándose a los  términos que establecen esta 
Const itución y  la  Ley  Orgánica del  Poder Legis lat ivo  del  
Estado,  salvaguardando en los  procesos ,  los  princ ipios  de 
excelenc ia ,  objet iv idad,  imparc ia l idad,  profes ional ismo,  
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acceso  a  la  información,  publ ic idad,  equidad e 
independenc ia del  Poder  Judic ia l  del  Estado. ” .  
 
  De r i vado  de  l o  expues to ,  e l  Congreso  de l  E s tado  es  
compe tent e  para  e f ec t ua r  e l  p ro ceso  de  aná l i s i s  de  l a  s i t uac i ón 
j u r íd i ca  y  eva l uac i ón  de l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  
en  su  ca rác te r  de  Mag i s t rado  de l  T r i buna l  Supe r i o r  de  Jus t i c i a  de l  
E s tado ,  an t e  l a  i nm inenc i a  de  l a  conc l us ión  de l  pe r iodo  para  e l  que 
fue  des ignado ,  e l  d í a  qu i nce  de  j u l i o  de l  año  en  cu rso ,  y  a  e fec t o  de 
de t e rminar  l a  p ro cedenc ia  de  r a t i f i c a r l o  o  no  en  ese  ca rgo .    
 
  I I .  La  c i t ada  c l a s i f i c ac ión  de  l as  r e so luc iones  que  em i te  
e s t e  Poder  Sobe rano  Loca l  es  r e t omada ,  en  sus  t é rminos ,  en  e l  numera l  
9  de  l a  Ley  Orgán i ca  de l  Pode r  Leg i s l a t i v o  de l  E s t ado  de  T l ax ca la ;  
d i spos i c i ón  l ega l  que  en  su  f r a cc ión  I I  concep túa  a l  Dec re to  como 
“…Toda reso luc ión  sobre  un  asunto  o  negoc io  que  crea 
s i tuac iones ju r íd icas  concretas ,  que  se  re f ieren  a  un  c aso  
part icu lar  re la t ivo  a  determinado t iempo,  lugar ,  inst i tuc iones o  
ind iv iduos… ” ,  m i en t r as  que  en  su  f r acc ión  I I I  de f i ne  a l  A cuerdo  como 
“…Toda reso luc ión  que,  por  su  natura leza  reg lamentar ia ,  no 
requiera  de  sanc ión,  promulgac ión  y  publ icac ión.  S in  embargo ,  
estos  podrán mandarse  publ icar  por  e l  E jecut ivo  de l  Estado. ” .  
 
  En  e se  o rden  de  i deas ,  debe  des tacarse  que ,  con fo rme a  l o  
p rev i s to  en  e l  d i v e r so  10  apa r tado  A ,  f r ac c ión  I I I ,  de l  O rdenamien to  
Lega l  r e c i én  i nvocado ,  en  Decre t o  deben  cons t a r  l o s  nombramien tos  
de  se rv ido res  púb l i cos ,  y  en  a t enc ión  a  l o  es t ab le c ido  en  l a  f ra c c i ón  
V I I ,  de l  apar t ado  B ,  de l  m i smo numera l ,  l a s  r eso l uc iones  de l  Cong reso  
Loca l  que  exp resamente  no  amer i t en  l a  em is ión  de  una  Ley  o  Decre to  
se  cont endrán  en  un  Acue rdo .  
 
  A s í ,  dado  que  l a  r a t i f i ca c i ón  de  l os  mag i s t r ados  de l  Pode r  
Jud i c i a l  de l  E s t ado  se  aseme ja  a  l a  exped i c ión  de  un  nombram iento ,  
en  ta l  caso  pa ra  p ro r r oga r  e l  pe r iodo  o r ig i na l ,  es  de  a f i rma rse  que  t a l  
eventua l  de t e rminac ión  deber í a  contene rse  en  un  Decre to  y ,  po r  e l  
cont r a r i o ,  l a  r eso l uc i ón  de  no  r a t i f i c a r  en  e l  ca rgo  a  a l gún  mag i s t r ado  
de  d i cho  T r ibuna l  habr í a  de  cons t a r  en  un  Acue rdo ,  a l  no  haber  
p rev i s i ón  exp resa  de  en  o t r o  sent ido .  
 
  Po r  ende ,  e l  asun to  que  nos  ocupa  deberá  r e so l ve rse 
med ian t e  l a  exped i c i ón  de  un  Dec re to  o  de  un  Acue rdo ,  po r  pa r t e  de l  
P l eno  de l  Pode r  Leg i s l a t i vo  de l  E s tado ,  s egún  se  de t e rmine  ra t i f i ca r  o  
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no  a l  Mag i s t r ado  a  eva l ua r  y ,  en  su  caso ,  con fo rme a  l o  que  se  p lan t ea 
en  es t e  d i c t amen y  e l  p royec t o  de  r e so luc ión  que  a l  f i na l  se  p l an t ea .   
 
 
  II .  En e l  a r t í cu lo  83  pá r ra fo  pr imero  de  la  Ley  Orgán ica 
de l  Pode r  Jud i c ia l  de l  Es tado ,  en lo  que in te rés ,  se  d i spone  que 
“… La  creac ión de comis iones espec ia les  se  hará  por  el  
P leno  o  la  Comis ión Permanente,  cuando se  est ime 
necesario  para  hacerse cargo de un asunto  espec í f ico.  …” ,  
y  en  su  pá r ra fo  segundo se  es tab lece  que “Las comis iones 
espec ia les  emit i rán  el  in forme o e l  d ictamen 
correspondiente,  según sea e l  caso ,  e l  cual  presentarán 
ante e l  P leno y ,  en los  casos que as í  proceda,  ante la  
Comis ión Permanente.” .  
  
 Po r  ende ,  dado  que  l a  Comis ión  Espec ia l  que  sus c r ibe  fue  c r eada 
po r  e l  P l eno  de l  Congreso  de l  E s tado ,  med i an te  Acuerdo  de  f echa 
ve i n t idós  de  marzo  de l  año  en  cu r so ,  a  e fec t o  de  i n s t r u i r  e l  
p ro ced im ien to  pa ra  ana l i z a r  l a  s i t uac ión  ju r íd i ca  y  l a  eva l uac ión  de l  
desempeño  de l  L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  con 
r e la c ión  a l  ca rgo  de  Mag i s t rado  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  
E s tado ,  es  de  conc lu i r s e  que  l a  m i sma  es  COMPETENTE  para  
d i c tamina r  a l  r espec to .  
 
  III .  En  e l  a r t í cu lo  116  f racc ión  I I I ,  pár ra fo  qu in to ,  de  
la  Cons t i tuc ión  Po l í t i ca  de  l os  Es tados  Un idos  Mex i canos  se 
d i spone  que :  “Los  magis t rados  durarán  en e l  e je rc i c i o  de  su 
enca rgado (s i c )  e l  t i empo que seña len  las  Cons t i tuc iones  Loca les ,  
podrán  ser  ree lec tos ,  y  s i  l o  fue ren,  só lo  podrán ser  p r ivados  de  
sus  pues tos  en  l os  té rminos  que  dete rminen  las  Cons t i tuc iones  y 
las  Leyes  de  Responsab i l i dades  de  los  Serv idores  Púb l i cos  de  l os  
Es tados . ” .  
 
  De  la  d i spos ic i ón  Cons t i tuc iona l  t ranscr i ta  der iva  la  
neces idad  implementa r  una  eva luac ión  comple ta  y  ob je t iva  de l  
desempeño de  los  magis t rados  de  los  poderes  jud i c ia le s  l oca les  a  
e fec to de  que ,  e l  En tes  o  l os  competen tes ,  es tén en  ap t i tud de  
de te rminar  s i  es  proceden te  o  no  su  ra t i f i cac ión .  
 
  La  neces idad de  esa  eva luac ión comple ta  y  ob je t iva  
t iene  e l  rango de  cons t i tu i r  una  garan t ía  de  la  independenc ia  de  
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l os  pode res  jud i c ia le s  de  las  en t idades  fede ra t ivas ,  es  de  o rden 
púb l i co  y  es tá  reves t ida  de  in te rés  soc ia l .  
 
 
  Lo  an te r i or  se  conf i rma ,  a  pa r t i r  de  los  c r i te r ios  
sus ten tados  en las  ju r i sprudenc ias  s igu ien tes :  
 
RATIFICACIÓN O NO DE FUNCIONARIOS JUDICIALES 
LOCALES.  LA DECISIÓN CORRESPONDIENTE ES UN ACTO QUE 
TRASCIENDE LOS ÁMBITOS INTERNOS DE GOBIERNO,  POR 
LO QUE ES EXIGIBLE QUE ESTÉ DEBIDAMENTE FUNDADA Y 
MOTIVADA.  La  ra t i f i cac ión  o no de  func iona r ios  jud i c ia l es  t i ene  
una dua l i dad  de  ca rac te res ,  ya  que ,  por  un lado ,  es  un  derecho  a 
su  favor  que  se  t raduce  en que se  tome en cuen ta  e l  t i empo 
e je rc ido  como juzgador  y  en  conoce r  e l  resu l tado  obten ido  en  su 
eva luac ión  y ,  por  o t ro ,  es  una  ga ran t ía  que  ope ra  en  favor  de  la  
soc iedad,  ya  que és ta  t iene  derecho  a  con tar  con  juzgadores  
i dóneos  que aseguren  una impar t i c i ón  de  jus t i c ia  p ron ta ,  
comple ta ,  gra tu i ta  e  imparc ia l .  As í ,  l a  dec i s ión  sobre  la  
ra t i f i cac ión  o no  de  l os  Magis t rados  de  los  Tr ibuna les  Loca les  no 
es  un  ac to  que quede  enc laus t rado  en los  ámb i tos  in te rnos  de  
gob ie rno ,  es  dec i r ,  en t re  au tor idades ,  en  a tenc ión a l  p r inc ip io  de  
d iv i s i ón  de  poderes ,  s ino que  aunque  no es tá  forma lmente  d i r i g ido 
a  l os  c iudadanos ,  t iene  una  t rascendenc ia  ins t i tuc iona l  ju r í d i ca  
muy  supe r io r  a  un mero  ac to  de  re lac ión  in te rgube rnamenta l ,  pues  
a l  se r  la  soc iedad la  des t ina ta r ia  de  la  ga ran t ía  de  acceso 
ju r i sd i cc iona l ,  y  por  e l l o  es ta r  in te resada  en  que  le  sea  o torgada 
por  conduc to de  func ionar ios  jud ic ia le s  i dóneos  que rea lmente  la  
hagan  e fec t iva ,  es  ev iden te  que  t iene  un  impacto  d i rec to  en  la  
soc iedad.  En  v i r tud  de  lo  an ter i o r  debe  ex ig i r se  que  a l  emi t i r  es te  
t i po de  ac tos  l os  ó rganos  competentes  cumplan con las  ga ran t ías  
de  fundamentac ión  y  mot ivac ión ,  es  dec i r ,  que  se  adv ie r ta  que 
rea lmente  ex i s te  una  cons ide rac ión  sus tan t i va ,  ob je t iva  y  
razonab le  y  no meramente  forma l  de  la  normat iv idad  ap l i cab le .  
 
Reg is t ro  d ig i ta l :  175820 .  Ins tanc ia :  P l eno.  Novena Época . 
Ma ter ias (s ) :  Cons t i tuc iona l .  Tes i s :  P . /J .  23 /2006 .  Fuen te:  
Semanar io  Jud i c ia l  de  la  Federac ión  y  su  Gace ta .  Tomo XXI II ,  
Febre ro de  2006 ,  pág ina  1533 .  T ipo:  Ju r i sprudenc ia .  
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Controve rs ia  cons t i tuc iona l  4 /2005.  Poder  Jud i c ia l  de l  Es tado  de 
T laxca la .  13  de  oc tubre  de  2005.  Unan imidad  de  d ie z  vo tos .  
Ausen te :  José  de  Jesús  Gud iño  Pe layo.  Ponen te :  José  Ramón 
Coss ío  D ía z .  Secre ta r ia :  Lau ra  Pa t r i c ia  Ro jas  Zamudio .  
 
E l  T r i buna l  P leno ,  e l  t res  de  enero  en  curso ,  aprobó ,  con e l  número 
23/2006 ,  la  tes i s  ju r i sp rudenc ia l  que  an tecede .  Méx i co ,  D is t r i to  
Federa l ,  a  t res  de  ene ro de  dos  mi l  se i s .  
 
 
RATIFICACIÓN O REELECCIÓN DE FUNCIONARIOS 
JUDICIALES (MAGISTRADOS DE TRIBUNALES SUPERIORES 
DE JUSTICIA LOCALES,  ARTÍCULO 116,  FRACCIÓN III,  DE  LA 
CONSTITUCIÓN FEDERAL).  CARACTERÍSTICAS Y  NOTAS 
BÁSICAS.  La  ra t i f i cac ión  es  una  ins t i tuc ión  ju r í d i ca  med ian te  la  
cua l  se  conf i rma  a  un  juzgador ,  prev ia  eva luac ión  ob je t iva  de  su  
ac tuac ión  en e l  ca rgo  que ven ía  desempeñando pa ra  de te rm inar  s i  
con t inuará  en  e l  m ismo o  no .  Surge  en  func ión  d i rec ta  de  la  
ac tuac ión  de l  func iona r io  jud ic ia l  duran te  e l  t i empo de  su  encargo, 
s i empre  y  cuando haya  demos t rado que ,  en e l  desempeño de  és te ,  
a c tuó  permanentemente  con  d i l i genc ia ,  exce lenc ia  p rofes iona l  y  
hones t i dad  invu lne rab le ,  de  manera  que puede  ca rac te r i za rse  
como un  derecho  a  favor  de l  func iona r io  jud i c ia l  que  se  t raduce  
en  que  se  tome en  cuen ta  e l  t i empo e je rc ido  como juzgador  y  en 
conoce r  e l  resu l tado  obten ido  en  su  eva luac ión .  No  depende  de  la  
vo lun tad  d i sc rec iona l  de  l os  órganos  a  qu ienes  se  encomienda,  
s ino de l  e je rc i c i o  re sponsab le  de  una eva luac ión  ob je t iva  que 
impl i que  e l  respe to  a  los  p r inc ip ios  de  independenc ia  y  au tonomía  
ju r i sd i cc i ona les .  Mant iene  una dua l i dad de  ca rac te res  en tan to es ,  
a l  m ismo t iempo,  un  derecho  de l  se rv idor  ju r i sd i cc iona l  y  una  
garan t ía  que opere  a  favor  de  la  soc iedad  ya  que  és ta  t iene  
derecho  a  con tar  con juzgadores  i dóneos  que  aseguren  una 
impar t i c i ón  de  jus t i c ia  p ron ta ,  comp le ta ,  gra tu i ta  e  imparc ia l .  No 
se  p roduce  de  manera  automát i ca ,  pues  pa ra  que  tenga lugar ,  y  
en  tan to surge  con  mot ivo  de l  desempeño que ha  ten ido un 
se rv idor  ju r i sd icc iona l  en  e l  l apso  de  t i empo que  dure  su  manda to,  
es  necesa r i o  rea l i za r  una  eva luac ión ,  en  la  que e l  órgano y  
ó rganos  competen tes  o  facu l tados  pa ra  dec id i r  sobre  és ta ,  se  
encuen tran  ob l igados  a  l l evar  un  segu imien to  de  la  ac tuac ión  de l  
func ionar io  en  e l  desempeño de  su  ca rgo  para  pode r  eva lua r  y  
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de te rminar  su  i done idad  pa ra  permanecer  o  no  en e l  ca rgo  de 
Mag is t rado ,  l o  que  l o  l l eva rá  a  que  sea  o  no  ra t i f i cado .  Es to  ú l t imo 
debe es ta r  ava lado median te  las  pruebas  re la t i vas  que 
comprueben  e l  cor rec to uso,  por  par te  de  los  ó rganos  de  pode r  a  
qu ienes  se  l es  o torgue  la  fa cu l tad  de  dec id i r  sobre  la  ra t i f i cac ión ,  
de  ta l  a t r i buc ión ,  pa ra  as í  comprobar  que  e l  e je rc i c i o  de  d i cha  
facu l tad  no fue  de  manera  a rb i t ra r ia .  La  eva luac ión sobre  la  
ra t i f i cac ión  o  ree lecc ión  a  que  t iene  derecho  e l  ju zgador  y  
respec to  de  la  cua l  la  soc iedad  es tá  i n te resada ,  es  un  ac to 
admin is t ra t ivo  de  o rden  púb l i co  de  na tu ra leza  impera t i va ,  que  se  
conc re ta  con  la  emis ión  de  d i c támenes  escr i tos ,  en  l os  cua les  e l  
ó rgano u  ó rganos  que t i enen  la  a t r i buc ión de  dec id i r  sobre  la  
ra t i f i cac ión  o  no en e l  ca rgo de  los  Mag is t rados ,  p rec i sen  de 
manera  deb idamente  fundada  y  mot i vada  las  ra zones  sus tan t i vas ,  
ob je t ivas  y  ra zonab les  de  su  de term inac ión ,  y  su  jus t i f i cac ión  es  
e l  i n te rés  que  t i ene  la  soc iedad en conocer  la  ac tuac ión  é t i ca  y 
p rofes iona l  de  l os  func iona r ios  jud ic ia le s  que  t i enen  a  su  ca rgo  la  
impar t i c i ón  de  jus t i c ia .  As í  en tonces ,  e l  ca rgo  de  Magis t rado  no 
conc luye  por  e l  so lo  t ranscu rso de l  t iempo prev i s to  en  la s  
Cons t i tuc iones  Loca les  re la t i vas  para  la  durac ión  de l  ca rgo ,  pues  
e l l o  a ten ta r ía  cont ra  e l  pr i nc ip io  de  segur idad  y  es tab i l i dad  en  la  
du rac ión  de l  ca rgo  que  se  consagra  como una  de  las  fo rmas  de  
garan t i za r  la  independenc ia  y  au tonomía  jud i c ia l  a l  imped i rse  que 
con t inúen en e l  e je r c i c io  de l  ca rgo  de  func iona r ios  jud i c ia les  
i dóneos .  Tamb ién se  con tra r ia r ía  e l  p r inc ip io  de  car re ra  jud i c ia l  
es tab lec ido en la  Cons t i tuc ión  Federa l ,  en  e l  que  una de  sus  
carac te r í s t i cas  es  la  pe rmanenc ia  de  l os  func iona r ios  en  los  ca rgos  
como presupues to de  una  e f i ca z  admin i s t rac ión  de  jus t i c ia .  Es tas  
son  las  ca rac te r í s t i ca s  y  no tas  bás i cas  de  la  ra t i f i cac ión  o 
ree lecc ión  de  l os  func ionar ios  jud i c ia les ,  en  conc re to ,  de  l os  
Mag is t rados  que  in tegran  l os  Pode res  Jud ic ia les  Loca le s .  
 
Reg is t ro  d ig i ta l :  175818 .  Ins tanc ia :  P l eno.  Novena Época . 
Ma ter ias (s ) :  Cons t i tuc iona l .  Tes i s :  P . /J .  22 /2006 .  Fuen te:  
Semanar io  Jud i c ia l  de  la  Federac ión  y  su  Gace ta .  Tomo XXI II ,  
Febre ro de  2006 ,  pág ina  1535 .  T ipo:  Ju r i sprudenc ia .  
 
Con trove rs ia  cons t i tuc iona l  4 /2005.  Poder  Jud i c ia l  de l  Es tado  de 
T laxca la .  13  de  oc tubre  de  2005.  Unan imidad  de  d ie z  vo tos .  
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Ausen te :  José  de  Jesús  Gud iño  Pe layo.  Ponen te :  José  Ramón 
Coss ío  D ía z .  Secre ta r ia :  Lau ra  Pa t r i c ia  Ro jas  Zamudio .  
 
E l  T r i buna l  P leno ,  e l  t res  de  enero  en  curso ,  aprobó ,  con e l  número 
22/2006 ,  la  tes i s  ju r i sp rudenc ia l  que  an tecede .  Méx i co ,  D is t r i to  
Federa l ,  a  t res  de  ene ro de  dos  mi l  se i s .  
 
 
PODERES JUDICIALES DE LOS ESTADOS.  MARCO JURÍDICO 
DE GARANTÍAS ESTABLECIDO EN EL  ARTÍCULO 116, 
FRACCIÓN III ,  DE  LA CONSTITUCIÓN FEDERAL.  La 
i n te rp re tac ión re la c ionada  de l  tex to  de  es te  p recepto  de  la  Car ta  
Magna  y  e l  p roceso  l eg i s la t i vo  que  le  d io  or igen ,  su rg ido  con 
mot ivo  de  la  preocupac ión  la ten te  en  e l  pueb lo  mex icano  de l  
per fecc ionamien to de  la  impar t i c ión  de  jus t i c ia  que  p lasmó 
d i rec tamente  su  vo lun tad en la  consu l ta  popu la r  sobre 
admin is t rac ión  de  jus t i c ia  emprend ida  en  e l  año  de  mi l  
novec ien tos  ochen ta  y  t res  y  que d io  luga r  a  la  aprobac ión de  las  
re formas  cons t i tuc iona les  en  la  mate r ia  que ,  en  forma  in tegra l ,  
senta ron  los  p r inc ip ios  bás icos  de  la  admin is t rac ión  de  jus t i c ia  en 
l os  Es tados  en  las  re fo rmas  de  mi l  novec ien tos  ochen ta  y  s ie te ,  
concomi tan temente  con  la  re fo rma  de l  a r t í cu lo  17  de  la  prop ia  Ley  
Fundamenta l ,  perm i te  conc lu i r  que  una  jus t i c ia  comp le ta  debe 
garan t i za r  en todo  e l  ámb i to  nac iona l  la  independenc ia  jud i c ia l  a l  
habe rse  incorporado es tos  pos tu lados  en e l  ú l t imo precepto 
cons t i tuc iona l  c i tado  que  consagra  e l  derecho  a  la  ju r i sd i cc ión  y 
en  e l  d i verso  a r t í cu lo  116 ,  f ra cc ión  I I I ,  de  la  prop ia  Cons t i tuc ión  
Federa l  que  es tab lece  que  "La  independenc ia  de  los  Mag is t rados  
y  Jueces  en  e l  e je r c i c io  de  sus  func iones  deberá  es ta r  ga ran t i zada  
por  las  Cons t i tuc iones  y  las  leyes  o rgán i cas  de  los  Es tados" .  Ahora  
b ien ,  como formas  de  ga ran t i za r  e s ta  independenc ia  jud i c ia l  en  la  
admin is t rac ión  de  jus t i c ia  l oca l ,  se  consagran  como pr inc ip ios  
bás i cos  a  l os  que deben  su je ta rse  las  en t idades  federa t ivas  y  l os  
poderes  en  l os  que  se  d iv ide  e l  e je r c i c i o  de l  pode r  púb l i co ,  l os  
s i gu ien tes :  1 )  La  su jec ión  de  la  des ignac ión  de  Magis t rados  de  l os  
T r ibuna les  Super io res  de  Jus t i c ia  Loca les  a  l os  requ is i tos  
cons t i tuc iona les  que  ga ran t i cen  la  idone idad  de  las  pe rsonas  que 
se  nombren ,  a l  cons ignarse  que l os  nombramien tos  de  Mag is t rados  
y  Jueces  deberán  hacerse  p re fe ren temente  en tre  aque l las  
personas  que hayan pres tado  sus  se rv i c i os  con  e f i c ienc ia  y  
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prob idad en la  admin i s t rac ión  de  jus t i c ia  o  que  la  merezcan  por  
su  honorab i l idad ,  competenc ia  y  anteceden tes  en  o t ras  ramas  de 
la  p ro fes ión  ju r í d i ca  y  ex ig i r se  que  l os  Magis t rados  sa t i s fagan  l os  
requ is i tos  que  e l  a r t í cu lo  95  cons t i tuc iona l  p revé  pa ra  l os  
M in i s t ros  de  la  Suprema Cor te  de  Jus t i c ia  de  la  Nac ión ,  l o  que 
se rá  responsab i l idad  de  l os  ó rganos  de  gob ie rno  que  de  acue rdo 
con  la  Cons t i tuc ión  Es ta ta l ,  a  la  que  remi te  la  Fede ra l ,  par t i c ipen 
en  e l  proceso  re la t i vo  a  d icha  des ignac ión ;  2 )  La  consagrac ión de  
la  ca r re ra  jud ic ia l  a l  es tab lecerse ,  por  una  par te ,  que las  
Cons t i tuc iones  y  las  leyes  orgán i cas  de  l os  Es tados  es tab lece rán 
las  cond i c i ones  para  e l  ingreso ,  formac ión  y  permanenc ia  de  
qu ienes  s i rvan  a  l os  Poderes  Jud i c ia les  de  l os  Es tados  y ,  por  la  
o t ra ,  la  p re fe renc ia  para  e l  nombramien to  de  Magi s t rados  y  Jueces  
en t re  las  pe rsonas  que hayan pres tado  sus  se rv i c ios  con  e f i c i enc ia  
y  p rob idad  en  la  admin is t rac ión  de  jus t i c ia ,  l o  que  será  
responsab i l idad  de  l os  Tr ibuna les  Supe r io res  o  Supremos 
Tr ibuna les  de  Jus t i c ia  de  l os  Es tados  o ,  en  su  caso ,  de  l os  
Conse jos  de  la  Jud i ca tu ra ,  cuando se  hayan  es tab lec ido;  3)  La 
segur idad  económica  de  Jueces  y  Magis t rados ,  a l  d i spone rse  que 
perc ib i rán  una  remunerac ión  adecuada  e  i r renunc iab le  que  no 
podrá  se r  d i sminu ida  du ran te  su  enca rgo;  4 )  La  es tab i l i dad  o 
segur idad en e l  e je r c i c io  de l  ca rgo  que  se  man i f ies ta  en  t res  
aspec tos :  a )  La  de te rm inac ión  en  las  Cons t i tuc iones  Loca les ,  de  
manera  genera l  y  ob je t iva ,  de l  t iempo de  durac ión  en e l  e je r c i c i o 
de l  ca rgo de  Mag is t rado ,  l o  que s ign i f i ca  que e l  func ionar io  
jud i c ia l  no  podrá  se r  remov ido  de  manera  a rb i t ra r ia  du ran te  d i cho 
per iodo;  b)  La  pos ib i l i dad  de  ra t i f i cac ión  de  l os  Magis t rados  a l  
té rmino  de l  e je r c i c io  confo rme a l  pe r i odo seña lado  en  la  
Cons t i tuc ión  Loca l  respec t iva ,  s iempre  y  cuando demues tren 
su f i c ientemente  posee r  l os  a t r i bu tos  que  se  les  reconoc ie ron a l  
habé rse le s  des ignado,  as í  como que  esa  demos trac ión  se  rea l i zó 
a  t ravés  de l  t raba jo  co t i d iano ,  desahogado de  manera  p ron ta ,  
comple ta  e  imparc ia l  como expres ión  de  d i l i genc ia ,  exce lenc ia  
p rofes iona l  y  hones t idad  invu lnerab le .  Es to  imp l i ca  la  neces idad 
de  que  se  emi tan  d i c támenes  de  eva luac ión  de  su  desempeño por  
l os  Pode res  Jud i c ia l ,  E jecu t i vo  y  Leg is la t i vo  que concur ren  en  la  
ra t i f i cac ión  y  v ig i lanc ia  en  e l  desempeño de  la  func ión ,  con  mot ivo 
de  la  conc lus ión  de l  per i odo  de l  e je rc i c i o  de l  ca rgo;  y ,  c )  La  
i namov i l i dad  jud ic ia l  para  l os  Mag is t rados  que  hayan  s ido 
ra t i f i cados  en  sus  pues tos ,  que  só lo  podrán  ser  remov idos  "en  l os  
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té rminos  que dete rminen las  Cons t i tuc iones  y  las  Leyes  de 
Responsab i l idades  de  l os  Serv idores  Púb l i cos  de  los  Es tados ." .  
 
Reg is t ro  d ig i ta l :  190976 .  Ins tanc ia :  P l eno.  Novena Época . 
Ma ter ias (s ) :  Cons t i tuc iona l .  Tes i s :  P . /J .  101/2000 .  Fuen te : 
Semanar io  Jud ic ia l  de  la  Fede rac ión  y  su  Gace ta .  Tomo XI I ,  
Oc tubre  de  2000 ,  pág ina  32 .  T ipo:  Ju r i sp rudenc ia .   
 
E l  T r i buna l  P leno ,  en su  ses ión pr ivada  ce lebrada  hoy  ve in t i ocho 
de  sept iembre  en  curso ,  aprobó ,  con  e l  número  101/2000 ,  la  tes i s  
ju r i sprudenc ia l  que  an tecede .  Méx ico ,  D is t r i to  Federa l ,  a  
ve in t i ocho  de  sept iembre  de  dos  mi l .  
 
 
 
 
 
 
  IV .  Tra tándose  de l  Es tado  de  T laxca la ,  como se  
ade lantó ,  e l  En te  a l  que  l e  as i s te  competenc ia  pa ra  eva luar  e l  
desempeño de  l os  mag is t rados  de l  T r i buna l  Supe r ior  de  Jus t i c ia  
Loca l  es  e l  Congreso  de l  Es tado,  y  para  e l l o  debe  obse rvarse  lo  
d i spues to  en  e l  inc i so  a ) ,  de l  pár ra fo  segundo,  de  la  f racc ión  XXVI I 
de l  a r t í cu lo  54  de  la  Cons t i tuc ión  Po l í t i ca  de l  Es tado ,  en  e l  que  se  
p revé :  “…Una  vez  cumpl ido e l  p la zo  para  e l  que  fueron 
des ignados ,  los  Mag is t rados  podrán ser  ra t i f i cados  por  un  pe r iodo 
igua l .  E l  Congreso  con  la  aprobac ión  de  las  dos  te rceras  pa r tes  
de l  to ta l  de  los  d ipu tados  que  in tegren la  Leg i s la tu ra  y  prev ia  
op in ión de l  Conse jo de  la  Jud i ca tu ra  sobre  e l  desempeño de l  
Mag is t rado  cor respond iente ,  reso lve rá  sobre  la  ra t i f i cac ión  o 
remoc ión ,  con  ant i c i pac ión  de  noven ta  d ías  na tura les  a  la  f echa 
en  que  exp i re  e l  p la zo  de  e je r c i c i o…” .  
 
  A l  respec to ,  es ta  Comis ión  Espec ia l  adv ie r te  que  la  
eva luac ión que se  p rac t i ca  a l  desempeño de l  L i cenc iado HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ,  con  re la c ión  a l  ca rgo  de  Mag is t rado  de l  
T r i buna l  Supe r io r  de  Jus t i c ia  de l  Es tado es  opor tuna ,  en  v i r tud  de 
que  la  emis ión  de  es te  d i c tamen dará  opor tun idad a l  P leno  de l  
Congreso  de l  Es tado  para  reso l ver  lo  conducen te  a  la  ra t i f i cac ión 
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o no de  aque l  se rv idor  púb l i co  con  la  an t i c ipac ión 
Cons t i tuc iona lmente  es tab lec ida .  
 
  As im ismo,  en  e l  proced imiento  implementado  por  es ta  
Comis ión  se  ha  obse rvado  e l  manda to t ransc r i to ,  en  l o  re la t i vo  a  
ob tene r  la  op in ión de l  Conse jo  de  la  Jud i ca tu ra  de l  Poder  Jud ic ia l  
Loca l ,  con  re la c ión  a l  desempeño de l  Mag is t rado  a  eva luar .  
 
  En  e fec to ,  como an ter io rmente  se  re la c ionó ,  d i cha  
op in ión fue  ped ida  med ian te  o f i c i o  número  CE-EXP.056/2022-
04 ,  de  fecha  t re in ta  de  marzo  y  p resen tado  e l  uno  de  abr i l ,  
amabas  fechas  de l  año  en  cu rso ;  y  se  ob tuvo  mediante  la  d ive rsa  
comun icac ión of i c ia l  número  PTSJ/258/2022 ,  fe chada  y  
p resen tado e l  ocho  de  abr i l  de  la  anua l i dad  que t ranscu r re .  
 
  V. En  a tenc ión  a  la  Base  I I I  de l  p roced imiento  aprobado 
por  es ta  Comis ión  Espec ia l  para  e fec tuar  la  eva luac ión  de  mér i to,  
espec í f i camente  en  su  apa r tado A ,  es ta  Comis ión  Espec ia l  p rocede 
a  ve r i f i ca r  s i  e l  eva luado  con t inúa  cumpl iendo los  requ is i tos  
p rev i s tos  en  e l  a r t í cu lo  83  pár ra fo  p r imero,  f ra cc iones  I ,  I I I ,  IV  y  
V I  de  la  Cons t i tuc ión  Po l í t i ca  de l  Es tado,  pa ra  ocupa r  e l  ca rgo  de  
Mag is t rado  de l  Tr ibuna l  Super ior  de  Jus t i c ia  de l  Es tado .  
  A l  re spec to ,  la  d i spos i c i ón  Cons t i tuc iona l  cuyo 
cump l im ien to  por  par te  de l  eva luado  ha  de  ver i f i ca r se  es ,  en  lo  
conducen te ,  de l  tenor  s i gu ien te :  
 
ARTÍCULO 83 . -  Para  se r  des ignado magis t rado  de l  T r i buna l  
Supe r io r  de  Jus t i c ia  de l  Es tado ,  se  requ ie re :  
 
I .  Se r  c iudadano mex i cano,  or i g inar i o  de l  Es tado o con res idenc ia  
en  é l  no  menor  de  t res  años  inmed ia tos  an ter i ores  a l  d ía  de  la  
des ignac ión ,  en  p leno  e je rc i c io  de  sus  de rechos  po l í t i cos  y  c iv i l es ;  
 
I I .  … 
 
I I I .  Poseer  e l  d ía  de  la  des ignac ión t í tu lo  y  cédu la  p ro fes iona l  de 
l i cenc iado  en  derecho  con  an t igüedad m ín ima  de  d ie z  años ,  
exped ido  por  au to r idad  o  i ns t i tuc ión  l ega lmente  facu l tada  para  
e l l o ;  
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IV .  Gozar  de  buena  repu tac ión  y  no  habe r  s ido  condenado por  
de l i to  que  amer i te  pena  corpora l  de  más  de  un  año  de  pr i s i ón;  
pero  s i  se  t ra ta re  de  robo ,  f raude ,  fa l s i f i cac ión ,  abuso  de  
conf ianza  y  o t ro  que  a fec te  ser iamente  la  buena fama  en e l  
concepto  púb l i co ,  inhab i l i ta rá  pa ra  e l  ca rgo;  
 
V .  … 
 
V I .  No  haber  ocupado e l  ca rgo  de  Gobernador ,  Secre ta r io  o  su  
equ iva len te ,  P rocu rador  Genera l  de  Jus t i c ia ,  D ipu tado loca l ,  
P res iden te  Mun i c ipa l  o  t i tu la r  de  a lgún  organ i smo púb l i co 
au tónomo en  e l  Es tado,  n i  Senador  o  D ipu tado  Federa l ,  du ran te  e l  
año  prev io  a l  d ía  de  su  des ignac ión .  
 
V I I .  … 
 
… 
 
… 
 
… 
 
… 
 
  En  ese  sen t ido,  con  re lac ión  a  los  requ is i tos  
cons t i tuc iona les  de  re fe renc ia  y  con  base  en  las  cons tanc ias  de  
ac tuac iones ,  se  razona  como s igue :  
 
  A.  De la  cop ia  ce r t i f i cada  de l  ac ta  de  nac imien to  de  
HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  que  obra  en  la  fo ja  número 
t re in ta  y  c inco  de l  lega jo  de  cop ias  cer t i f i cadas  que  se  ad jun tó  a l  
o f i c i o  número SEC/423/2022 ,  con tes ta to r i o  de l  d iverso CE-
EXP.056/2022-05 ,  a  la  cua l  se  le  o torga  p lena  e f i cac ia  
p roba tor ia ,  en  té rminos  de  l o  d i spues to  en  l os  a r t í cu los  319 
f racc ión I I  y  431  de l  Cód igo de  P roced im ien tos  C i v i l es  de l  Es tado,  
se  adv ie r te  que e l  eva luado  es  o r ig ina r i o  de l  Es tado de  T laxca la ,  
por  lo  que  se  cump le  e l  requ is i to  p rev i s to  en  la  f racc ión  I  de l  
numera l  en  aná l i s i s ,  conforme  a  su  p r imer  supues to .  
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  En  ese  sen t ido ,  dev iene  fo rma lmente  in t rascenden te  la  
ub i cac ión  de l  domic i l i o  par t i cu la r  de l  se rv idor  púb l i co  su je to a  
eva luac ión ,  ac tua l  o  pasado ,  duran te  e l  l apso de  e je r c i c io  de l  
ca rgo  de  a lus ión .  
 
  B.  HÉCTOR MALDONADO BONILLA posee  t í tu lo  
p rofes iona l  de  L i cenc iado  en  Derecho ,  por  habe r lo  exped ido a  su  
favor  e l  Gobernador  y  e l  Secre ta r i o  de  Educac ión  Púb l i ca ,  ambos 
de l  Es tado  de  Pueb la ,  e l  d ía  se i s  de  sept iembre  de l  año  dos  mi l ,  
de  modo que  ac tua lmente  ese  t í tu lo  t iene  una ant igüedad de  
ve in t i ún  años .  
 
  E l l o  se  t iene  por  ac red i tado  con  la  cop ia  cer t i f i cada  de l  
documento  desc r i to ,  que  obra  en  la  fo ja  número t re in ta  y  se i s  de l  
lega jo de  cop ia s  ce r t i f i cadas  que se  ad jun tó  a l  o f i c io  número 
SEC/423/2022 ,  con tes ta tor io  de l  d i verso  CE-EXP.056/2022-
05 ,  a  la  cua l  se  le  o to rga  p lena  e f i cac ia  p roba tor ia ,  en  té rminos 
de  l o  d i spues to  en  los  a r t í cu los  319  f racc ión  I I  y  431  de l  Cód igo 
de  P roced imien tos  C iv i l es  de l  Es tado  
 
  As im ismo,  la  pe rsona  de  re fe renc ia  de ten ta  cédu la  
p rofes iona l  para  e je r ce r  la  profes ión  de  L i cenc iado en  Derecho,  
con  an t igüedad mayor  a  d iez  años ,  por  habe rse  cons ta tado  as í  
desde  duran te  e l  p roceso  que  condu jo a  su  nombramien to.  
 
  Abona  a  las  conc lus iones  que  an teceden  e l  hecho  de  
que  en  ac tuac iones  no  obra  cons tanc ia  de  que  a l  eva luado  se  le  
haya  suspend ido  o  p r i vado ,  de  a lgún modo,  de  la  fa cu l tad  para  
e je r ce r  su  profes ión .  
 
  C. En  las  ac tuac iones  que  in tegran  e l  exped ien te  en  que 
se  basa  la  eva luac ión  a  p rac t i ca r ,  se  adv ie r te  que  obran  las  
cons tanc ias  documenta les  s igu ientes :  
 
   1.  Las  ac tuac iones  de l  exped i en t e  número  LXIV-
SPPJP001/2022 ,  r e l a t i vo  a l  j u i c i o  po l í t i co  que  se  s i gue  con  re la c ión 
a  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su  ca rác t e r  de  Mag i s t r ado  de l  
T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado .  
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   En  l a  denunc i a  r e spec t i v a  sus  au to res  imputa ron  a l  
eva l uado  habe r  causado  in cer t i dumbre  a l  i n te r i o r  de l  Poder  Jud i c i a l  de l  
E s tado ,  a l  pa r t i c i pa r  en  e l  acuerdo  po r  e l  que ,  e l  d í a  t re ce  de  agos to  
de l  año  dos  m i l  v e in t i uno ,  s e  r emov ió  a l  Mag i s t r ado  que  fung í a  como 
P res ident e  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  Loca l  y  fue  sus t i t u ido  po r  
e l  re f e r ido  Mag i s t rado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  con  l o  que ,  
d i j e r on ,  se  per jud i có  l a  adm in i s t r ac i ón  de  j us t i c i a ,  amén de  que 
es t imaron  que  ese  ac to ,  es  dec i r ,  e l  a cue rdo  pa ra  r emover  de  l a  
P res idenc i a  de  aque l  T r ibuna l  a l  Mag i s t r ado  que  l a  o cupaba  y  nombra r  
a  o t r o  que  l o  sus t i t uye ra ,  de  fo rma ant i c ipada  a l  t é rm ino  i nhe rent e 
r e su l t a r í a  i l ega l  y  has ta  cons t i t u t i vo  de l  de l i t o  de  e j e rc i c i o  i ndeb ido  
de l  s e rv i c i o  púb l i co ,  p rev i s t o  en  e l  a r t í cu l o  152  f ra cc i ón  IV  de l  Cód igo  
Pena l  de l  E s tado ,  e  imp l í c i t amente  man i f es t a ron  que  cons i de ran  que  e l  
Mag i s t r ado  su j e t o  a  eva l uac ión  no  tendr í a  l a  hono rab i l i d ad  necesa r i a  
para  e je r ce r  l a  P re s idenc i a  de  aque l  ó rgano  co l eg iado ,  pues  
man i f es t a ron:  “… lo s  p rop ios  mag i s t rados  denunc iados ,  e l i g i e ron  a l  
mag i s t rado  Héc to r  Ma ldonado  Bon i l l a ,  como  P res idente  de l  T r i buna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado  de  T l ax ca la ,  s e r v ido r  púb l i co  que 
Ó rgano  de  F i s ca l i za c ión  de l  E s tado  de  T lax ca l a  de t ec tó  en  su  ac tuar  
como Mag i s t r ado  P res ident e  de l  T r i buna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  en  e l  
E s tado  de  T l axca l a ,  an t es  de  que  fuera  sus t i t u ido  en  l a  m i sma fo rma 
i r regu la r  que  aho ra  se  h i zo  con  e l  Mag i s t r ado  Fe rnando  Berna l  Sa l aza r ,  
d i v e rsas  i r r egu l a r idades  a l  rend i r  l a  cuent a  púb l i c a  po r  e l  e j e r c i c i o  
2018 ,  l o  que  gene ró  que  se  r ea l i za r an  d i e c i nueve  obse rvac iones  
med ian t e  e l  o f i c i o  número  OFS/1578 /2019 . ” .  
 
   A l  con ten i do  de l  exped ien t e  pa r l amenta r io  de  r e f e renc i a  se  
l e  o to rga  p l eno  va l o r  p robato r i o ,  en  t é rminos  de  l o  p rev i s to  en  l o s  
a r t í cu los  319  f r a cc i ón  V I I I  y  431  de  l a  Ley  Ad je t i v a  C i v i l  d e  es t a  
Ent idad  Fede ra t i v a .  
 
   2.  Cop ia  ce r t i f i cada  de  l a  ca rpe ta  de  i nves t igac ión  número 
FECCT/T3/47/2022 ,  que  se  s igue  a  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA ante  l a  F i s ca l í a  Espec i a l i z ada  en  Comba te  a  l a  Co r rupc ión ,  
de  l a  P ro curadur í a  Genera l  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  po r  e l  de l i t o  de 
pecu lado;  en  l a  que  se  observa  que  e l  Agent e  de l  M in i s te r i o  Púb l i co  
de l  conoc im iento  s in te t i z ó  l a  denunc i a  re spec t i v a  en  l os  t é rminos  
s igu i en tes :  “Re f i e re  e l  denunc ian t e  que  du rant e  e l  e j e rc i c i o  f i s ca l  de 
dos  m i l  d i e c io cho ,  e l  doc to r  Héc t o r  Ma ldonado  Bon i l l a ,  en  su  ca rác t e r  
de  P res i dent e  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado  de  T l axca la ,  
r ea l i zó  hechos  de  co r rupc ión  mi smas( s i c )  que  se  encuen t r an  ver t i das  
en  e l  p l i ego  de  obse rvac iones  de  p robab l e  daño  pa t r imon i a l ,  m i smo 
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que fue  rea l i z ado  po r  e l  Ó rgano  de  F i s ca l i za c i ón  Super io r  de l  Cong reso 
de l  E s t ado  de  T laxca la . ” .  
 
   A  l a  documenta l  de  mér i t o  de  l e  concede  p l anea  e f i ca c i a  
p robato r i a ,  con  r e la c ión  a  l a  ex i s t enc ia  de  ta l  documento ,  a co rde  a  l o  
d i spues to  en  l o s  numera l  319  f r acc ión  I I  y  431  de l  Cód igo  P ro cesa l  
C i v i l  E s ta ta l .  
 
   3.  E l  es c r i t o  fe chado  y  p resent ado  e l  d í a  cua t r o  de  ab r i l  de  
l a  anua l i dad  que  t ranscu r r e ,  que  sus c r ib ió  ARTURO FLORES PÉREZ ,  
en  e l  que  t a l  persona ,  en  l o  sus t anc ia l ,  se  man i f e s tó  r espec to  a l  
desempeño  de l  eva l uado  en  l os  t é rm inos  que  p ros igue :  “… d i cha 
p e r s o n a  n o  c u e n t a  c o n  l a  h o n o r a b i l i d a d  necesa r i a  pa ra  segu i r  
o cupando  e l  ca rgo ,  además  de  que  no  cuent a  con  los  mér i t o s  p rop i os  
para  habe r  l l egado  por  s í  m i smo a  se r  mag i s t rado ,  y a  que  su 
nombram iento  obedec ió  a  que  l a  en t onces  l eg i s l a tu ra  se  encont raba  a 
l a  o rden  de l  en t onces  gobernador… de  qu i en  s igue  cu idando  i n te reses ,  
a s í  t amb i én  e l  menc i onado  abogado  cuen ta  con  una  imagen  det e r io rada 
a l  habe r  s ido  des t i t u ido  de  su  ca rgo  como P res ident e  de l  T r ibuna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a  y  de l  Conse j o  de  l a  Jud i ca t u ra  de l  E s t ado ,  po r  
ma los  mane jo s  de  l a s  f i nanzas  de l  Pode r  Jud i c i a l…” .  
 
   4.  Dos  es c r i t o s ,  e l  p r ime ro  sus c r i t o  po r  MARCO ANTONIO 
DÍAZ DÍAZ ,  y  e l  s egundo  por  MARCO ANTONIO DÍAZ DÍAZ ,  RACIEL 
SANTACRUZ MENESES y  JERÓNIMO POCOCATL POPOCATL ,  
f e chados  y  p resentados  e l  d í a  s e i s  de  ab r i l  d e  es t a  anua l i dad ,  en  l os  
que  t a l es  pe rsonas ,  en  l o  conducent e ,  exp resaron  r espec to  a l  
desempeño  de l  s e r v ido r  púb l i co  a  eva l ua r :  “…  su  ac tua r  en  todo  
momento  es  cont r a r i o  a  l o s  p r i nc ip io s  de  ce r t eza ,  l ega l i d ad ,  
i ndependenc i a ,  impa r c i a l i dad  y  ob j e t i v i dad…” ,  po r  l o  que  
imp l í c i t amente  seña la ron  una  se r i e  de  hechos  cons t i t u t i vo s  de 
eventua l es  i r r egu la r idades  en  que  habr í a  i n cu r r ido  e l  c i t ado 
Mag i s t r ado ,  a l  so l i c i t a r  que  es ta  Com is ión  E spec ia l  s e  a l l egara  de  
de t e rminadas  p robanzas  a t i ngent es  a  l o s  m i smos .  
 
   5.  E l  o cur so  de  LAURA AGUILAR MORALES ,  ROSARIO 
MENDIETA PÉREZ ,  ANTONIO TEXI S TECUAPACHO y  FELIPE 
JUÁREZ MÉNDEZ ,  r ec ib i do  e l  d í a  s i e t e  de l  mes  en  cur so ,  en  e l  que 
d i chas  per sonas  se  p ronunc i a ron  r e spec to  a l  desempeño  de l  Mag i s t r ado  
a  eva l uar  como s igue:  “E l  mag i s t rado  Héc to r  Ma ldonado  Bon i l l a  con 
f e cha  t r e i n ta  y  uno  de  mayo  de  dos  mi l  d i e c i nueve  f u e  d e s t i t u i d o  e n  
u n  h e c h o  s i n  p r e c e d e n t e  y  p o r  d e m á s  v e r g o n z o s o  de  l a  p res idenc i a  
de l  Pode r  Jud i c i a l  de l  E s t ado  de  T l ax ca l a ,  p o r  i r r e g u l a r i d a d e s  d e n t r o  
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d e l  ó r g a n o  d e  j u s t i c i a  e n  s u  a d m i n i s t r a c i ó n ,  a rgumen tando  ent r e 
o t r as  co sas  que  hab í a  i ncur r i do  en  dec i s i ones  un i l a t e ra le s  que  deb i e ron 
se r  co l eg i adas… Durant e  su  admin i s t ra c ión  en  2019 ,  s e  d io  a  conocer  
en  l a  pág ina  de l  T r i buna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado  de  T l axca l a ,  
e spec í f i c amente  en  e l  á r ea  de  t r anspa renc ia ,  e l  t abu l ado r  de  sue l dos  
y  sa l a r i os  de  l o s  t raba j adores  de l  Pode r  Jud i c i a l ,  encabezando  e l  
m a g i s t r a d o  H é c t o r  M a l d o n a d o  B o n i l l a ,  l a  l i s t a  con  un  s u e l d o  
s u p e r i o r  a l  d e l  m i s m o  P r e s i d e n t e  d e  l a  R e p ú b l i c a ,  pues  pe r c ib ió  
un  sue ldo  de  205  m i l  pesos  mensua le s… no  pasa  desaper c ib i do  que 
durante  e l  t i empo en  que  fue  mag i s t rado  P res iden te ,  p a s a n d o  p o r  
a l t o  l a s  d e c i s i o n e s  d e l  p r o p i o  C o n s e j o  d e  l a  J u d i c a t u r a  d e l  
E s t a d o  d e  T l a x c a l a ,  o t o r g ó  l i c i t a c i o n e s  a  p e r s o n a j e s  a l l e g a d o s  
s u y o s …  y  c o n c e s i o n e s  a  f a m i l i a r e s  d e  s u  p a r e j a  s e n t i m e n t a l … se 
debe  menc ionar  t amb ién  que  a  p r in c i p i os  de  año ,  su rg ie ron  en  e l  Pode r  
Jud i c i a l  d i v e r s o s  c o n t a g i o s  p o r  e l  V i r u s  C O V I D - 1 9 ,  en  e l  pe rsona l  
j u r i s d i c c iona l  y  adm in i s t r a t i vo… a l  h a b e r  o c u l t a d o  l a  i n f o r m a c i ó n  
p o r  p a r t e  d e l  M a g i s t r a d o  H é c t o r  M a l d o n a d o  B o n i l l a ,  V IOLANDO A 
TODAS  LUCES  LOS DERECHOS HUMANOS DE  LAS  Y  LOS  SERVIDORES 
PÚBL ICOS  DEL  PODER  JUDIC IAL  DE  TLAXCALA… se  conc l uye  que  d i cho  
se rv ido r  púb l i co  n o  c u e n t a  c o n  l a  h o n o r a b i l i d a d ,  p r e s t i g i o ,  b u e n a  
r e p u t a c i ó n  d e  l a  q u e  d e b e  g o z a r  c u a l q u i e r  s e r v i d o r  p ú b l i c o …” .  
 
 
   6.  E l  e s c r i t o  de  MA.  FÉLIX  RUGERIO XELHUANTZI  de 
f e cha  ocho  de  ab r i l  d e l  año  en  cu rso ,  p re sent ado  e l  m i smo d ía ,  e l  que  
d i cha  pe rsona  man i f e s tó :  “… e l  Mag i s t r ado  Héc t o r  Ma ldonado  Bon i l l a ,  
t i ene  dos  exped ien t es  de  Inves t igac ión  Adm in i s t r a t i v a  
E.I .A/001/2022 y  E.I .A/002/2022 ,  r e spec to  a  l a  Cuenta  Púb l i c a  de l  
año  dos  m i l  d i e c io cho   y  dos  m i l  d i ec i nueve  de l  T r i buna l  Super io r  y  de l  
Conse jo  de  l a  Jud i ca tu ra  de l  E s tado  de  T lax ca l a ,  y  que  casua l i dad  que  
a  pocos  d ía s  de  ce leb ra rse  en  e l  Congreso  de l  E s t ado  de  T lax ca l a ,  su 
r a t i f i ca c ión  o  no  en  e l  ca rgo… hayan  conc l u ido  y  peo r  aun  habe r  sa l i do  
bene f i c i ado  en  sus  a c tos  de  co r rupc ión…” .  
 
   L as  exp res i ones  cont en idas  en  l os  e s c r i t o s  de  l os  
par t i cu la r es  r e l a c i onados ,  que  concu r r i e ron  a l  p ro ced im iento  
imp lementado  pa ra  l og ra r  l a  eva l uac ión  que  se  p rac t i ca ,  as í  como l as  
ver t i das  en  l as  denunc i as  de  l os  p roced im ien tos  de  r esponsab i l i dad 
po l í t i ca  y  pena l  sup ra  i nd i cados ,  cons t i t uyen  ind i c i o s  de  que  l a  
per cepc i ón  de  l a  so c iedad ,  o  cuando  menos  de  par t e  de  é s t a ,  con  
r e la c ión  a l  desempeño  de l  L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA ,  en  su  ca rác te r  de  Mag i s t rado  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de 
Jus t i c i a  de l  E s tado  es  negat i v a ,  es  dec i r ,  que  una  por c ión 
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i nde t e rminada  de l  cong l omerado  soc ia l  de l  E s tado  no  so lo  no  con f í a  
y /o  c r ee  que  e l  eva l uado  se  conduzca  en  e l  e je r c i c i o  de  sus  func iones  
con fo rme a  l o s  p r in c ip i os  de  exce l enc i a ,  ob j e t i v idad ,  impa r c i a l i dad ,  
i ndependenc i a  y  hones t idad ,  e s t ab l ec idos  en  e l  a r t í cu lo  3  de  l a  Ley  
O rgán i ca  de l  Poder  Jud i c i a l  de  e s t a  Ent idad  Fede ra t i va ,  s i no  que ,  
ab i e r tamente ,  en  p ro ced im ientos  de  re sponsab i l i dad  fo rma l e s  en 
cont r a  de  d i cho  se r v ido r  púb l i co  y  en  es t e  de  eva luac ión ,  e l l o  s e  ha  
man i f es t ado ,  cont rad i c i endo  los  o cursant es  l a  ob se rvanc i a  de  d i chos  
p r i n c ip ios ,  a l  s eña l a r  que  en  su  ac tuar  ha  comet ido  ac to s  que 
t ra s to car í an  e l  no rma l  func ionamiento  de l  Pode r  Jud i c i a l  de l  E s t ado  o  
de  sus  ó rganos  o  que  causar í a  pe r j u i c i o  pa t r imon ia l  a  e se  Poder  
Púb l i co ;  que  su  p ro ceder  en  e l  ámb i to  adm in i s t ra t i vo  es  t endente  a  
f avo recer  a  pe rsonas  con  l a s  que  t i ene  a lguna  r e l ac ión  in t e rpe rsona l ;  
que  se  l e  v i n cu la ,  i n c l uso  en  cond i c ión  de  subord inac ión ,  con  a lgún  
per sona je  po l í t i c o ,  y  que  se  l e  seña la  po r  l a  com is ión  de  eventua l es  
a c tos  de  co r rupc ión .    
 
   En  ese  sent ido ,  es ta  Com is ión  es t ima que  l o  expues to  
i ndepend i en temente  de  que  se  t r a t e  de  hechos  c i e r tos  o  no ,  y  s in  
ca l i f i c a r  l a  l ega l i d ad  o  no  de  l os  hechos  nar r ados  po r  l a s  menc ionadas 
per sonas ,  ev idenc ia  ob je t i v amente  que ,  der i v ado  de l  e j e r c i c i o  de l  
ca rgo  de  Mag i s t rado  de l  T r i buna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  s e 
ha  v i s to  dañada  l a  r eputac ión  de l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA .  
 
   En  e f ec to ,  l o s  e l emento s  que  se  ana l i zan  a l l egan  a  es ta  
Com is ión  Espec ia l  l a  conv i c c ión  de  que  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA carece  de  buena  r eput ac ión  en  e l  concep to  púb l i co ,  y a  sea 
po r  hechos  c i e r tos  o  fa l s os ,  an t e  una  par t e  de  l a  so c iedad  de l  E s tado ,  
pues ,  de  l o  cont r a r i o ,  é l  no  se r í a  su j e t o  de  seña l am iento s  como lo s  
r e l a c ionados ,  en  p ro ced im iento s  fo rma l e s  de  r esponsab i l i d ades  y /o  en 
és t e  en  que  se  eva lúa  su  desempeño .  
 
   E sa  c i r cuns t anc ia  imp l i ca  que  en  e l  s e r v ido r  púb l i co  a  
eva l ua r  ha  de j ado  de  cump l i r s e  e l  r equ i s i t o  a  que  se  r e f i e r e  l a  f r a cc ión 
IV  de l  pá r ra fo  p r imero  de l  a r t í cu lo  83  de  l a  Cons t i t u c ión  Po l í t i c a  de l  
E s tado ,  para  o cupar  e l  ca rgo  que  os t en ta .  
 
   A l  re spec to ,  no  de j a  de  cons ide ra r se  que  lo s  e l ementos  
va l o r ados  cons i s ten  en  l a s  exp res iones  de  par t i cu la r e s  en  l os  
p ro ced im ien tos  seña lados ,  y  que  no  son  sus cep t ib l es  de  es t ima rse 
como una  mues t ra  e s tad í s t i ca  que  rep resent e ,  po r  s í  m i sma,  una  
t endenc i a  de  l a  so c i edad ,  s in  embargo ,  e l l o  no  merma l a  conv i c c i ón  a  
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que a r r i ba  es ta  Com is ión ,  pues to  que  no  de j a  de  se r  r eve l ador  e l  hecho 
de  que  en  e l  p ro ced im iento  de  eva l uac ión  que  se  in s t ruye  se  r e c ib i e ron 
c i n co  es c r i t os  en  que  se  man i f es t ó  l a  opos i c i ón  de  sus  au to res  a  l a  
eventua l  r a t i f i ca c i ón  de l  s e rv ido r  púb l i co  r e f e r ido  y ,  en  camb io ,  no  se 
r e c ib ió  a lguno  en  que  a lgu i en ,  d i v e rso  de l  p rop io  eva l uado ,  ca l i f i ca r a 
de  acep t ab l e ,  po r  l o  menos ,  su  desempeño  n i  a  f avo r  de  su  ra t i f i c ac ión .  
 
   I gua lmen te ,  se  p rec i s a  que  con  l as  cons ide rac i ones  que  
ant eceden  es t a  Com is ión  no  o to rga  c r ed ib i l i d ad  a  l o s  d i chos  de  l os  
par t i cu la r es  que  f o rmu l a ron  p ronunc i am ientos ,  no  se  ana l i z a  l a  
l ega l i d ad  o  l a  fa l t a  de  é s t a  en  l os  hechos  o  a c to s  re spec t i vo s ,  t ampoco 
se  inmi s cuye  en  e l  t rámi t e  de l  p ro ced im iento  de  j u i c i o  po l í t i c o  n i  de  l a  
ca rpe t a  de  i nves t igac ión  a l ud idos  y  menos  aun p re j uzga  a l  r espec to ,  
s ino  que  ún i camente  r azona  en  e l  sen t ido  de  que  l a  v i s i ón  p l asmada 
en  t a l es  documentos  r eve l a ,  s in  l uga r  a  dudas ,  e l  menc ionado  de te r i o ro  
de  l a  buena  r eput ac i ón  de l  eva l uado ,  a l  s e r  su j e to  de  seña l amien tos  
que ,  i nc l uso  s i endo  fa l s os ,  d i r e c tamen te  dañan su  buena  f ama en  e l  
concep to  púb l i co ,  po r  p roven i r  de  un  i nnegab l e  daño  en  l a  per cepc ión  
que  una  pa r t e  de  l a  so c iedad  t i ene  r espec t o  a  é l .  
 
   Además ,  l a  conv i cc i ón  de  e s t a  Comis ión  con  r e la c ión  a  l a  
a f ec t ac ión  de  l a  buena  reput ac i ón  de l  eva luado ,  con  base  en  l os  
e l emento s  des c r i t os ,  no  fue  desv i r tuada  po r  é l  en  l a  v i s t a  que  se  d io  
con  e l  exped i en t e ,  en  a t enc ión  a  l a  Base  I I  de l  p roced im ien to ,  pues t o  
que  no  con t r ad i j o  l a  s eña lada  pe rcepc i ón  negat i v a  que  de  é l  t i ene  una 
par t e  de  l a  soc i edad ,  s i no  ún i camente  l a  m in im i zó  con  a rgumen tos  
f a l a ces ,  s eña l ando  que  fue ron  pocas  pe r sonas  qu ienes  se  p ronunc i a ron 
en  cont r a  de  su  r a t i f i c a c i ón  en  e l  ca rgo  (pág ina  o cho  de  su  e s c r i t o  de 
a l ega tos ) ,  pues  esa  v i s i ón  imp l i ca r í a  que  l a  buena  o  ma l a  r eput ac ión 
de  l as  pe rsonas  depend i e ra  de  l a  cuan t i f i c a c ión  de  l as  per sonas  que  
t engan una  op i n ión  pos i t i v a  o  una  nega t i v a ,  r espec t i vamen te ,  de  cada 
su j e t o ,  l o  que  ev iden temente  no  es  as í .  
  
 
   D.  E l  L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  cump le  
e l  r equ i s i t o  de  “No  habe r  o cupado  e l  ca rgo  de  Gobe rnado r ,  Sec re ta r i o  
o  su  equ iva l en te ,  P rocu rador  Genera l  de  Jus t i c i a ,  D ipu t ado  l oca l ,  
P re s ident e  Mun i c i pa l  o  t i t u l a r  de  a lgún  o rgan i smo púb l i co  au tónomo en  
e l  E s t ado ,  n i  Senado r  o  D iputado  Federa l…” ,  durant e  e l  año  p rev io ,  
como se  e s t ab l e ce  en  e l  a r t í cu lo  83  pár r a fo  p r imero ,  f r acc i ón  V I ,  de  l a  
Cons t i t u c ión  Po l í t i ca  de l  E s t ado ,  pues  de  l as  cons t anc ia s  de  auto s ,  y  
par t i cu la rmente  de  l os  i n fo rmes  r end idos  po r  l a  Mag i s t rada  P res ident e 
y  e l  Sec re ta r i o  Gene ra l  de  Acue rdos ,  ambos  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de 
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Jus t i c i a ,  de l  Mag i s t rado  P res ident e  de  l a  Sa la  C i v i l  –  Fam i l i a r  de l  
T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado  y  Mag i s t rado  a  eva luar ,  s e 
observa  que  durante  ese  l ap so  se  manten ido  en  e j e r c i c i o  de l  ca rgo  de  
Mag i s t r ado  de  ese  T r ibuna l .  
 
 
   VI .  Con r e l ac ión  a  l o  o rdenado  en  e l  apar t ado  B ,  de  l a  Base 
I I I  de l  p ro ced im iento  que  se  in s t r uye ,  e s t a  Comis ión  E spec i a l  so s t i ene 
que  e l  L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su  ca l i d ad  de  
Mag i s t r ado  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  no  se  ub i ca 
en  a lguno  de  l os  supues to s  a  que  se  r e f i e r e  e l  a r t í cu lo  79  pá r r a fo  
o c t avo  de  l a  Cons t i t u c ión  Po l í t i ca  de l  E s tado .  
 
   L a  po r c ión  no rmat i v a  a l ud ida  es  de l  t enor  s igu i en t e :  
 
A r t í cu lo  79 .  … 
 
… 
 
… 
 
… 
 
… 
 
… 
 
… 
 
Los  magis t rados  de l  Tr i buna l  Super ior  de  Jus t i c ia… So lo  podrán 
se r  remov idos  de  sus  cargos ,  por  e l  Congreso  de l  Es tado  por  fa l tas  
u  omis iones  g raves  en  e l  desempeño de  sus  func iones ;  por  
i ncapac idad  f í s i ca  o  menta l ;  por  sanc ión  impues ta  en té rm inos  de  
la  Ley  de  Responsab i l i dades  de  l os  Se rv idores  Púb l i cos  de l  Es tado , 
o  por  haber  cumpl ido  sesenta  y  c inco  años .  
 
   Lo  expues t o  se  a f i rma,  en  v i r t ud  de  que  en  e l  exped i en t e  
que  s i r ve  de  base  a  l a  eva luac ión  no  ob ran  cons t anc i as  de  l a s  que  se  
der i v e  que  HÉCTOR MALDONADO BONILLA  haya  s ido  separado  de l  
ca rgo  de  Mag i s t r ado  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  po r  
e l  Cong reso  E s t a ta l ,  po r  f a l t a s  u  omi s iones  g raves  en  e l  desempeño  de  
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esa  encomienda;  que  se  encuent re  p r i v ado  de  capac idad ,  que  se  l e  
haya  f i n cado  a lgún  t i po  de  r esponsab i l i dad  n i  que  haya  a l canzado  l a  
edad  sesent a  u  c inco  años .  
 
   Con  re la c ión  a  e s to  ú l t imo ,  se  p rec i sa  que  l a  fe cha  de 
nac im iento  de l  a l ud i do  se rv ido r  púb l i co  fue  e l  d í a  once  de  enero  de  m i l  
novec i en tos  se t en ta  y  ocho ,  da to  que  se  ob t i ene  de  l a  cop ia  ce r t i f i c ada 
de  su  ac t a  de  nac im iento ,  que  ob ra  en  su  exped i en t e  per sona l ,  y  que  
ha  s ido  p rev i amen te  va lo r ada .  
 
   En  consecuenc i a ,  e l  eva l uado  t i ene  ac t ua lmente  l a  edad  de  
cua rent a  y  cua t ro  años  cump l idos .  
 
 
   VII .  Como se  ha  v i s to ,  e l  L i cenc i ado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ha re sent ido  un  de t e r io ro  en  su  buena 
r eput ac ión ,  der i vado  de l  t i empo  que  l l eva  e j e rc i endo  e l  ca rgo  de  
Mag i s t r ado  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  l o  que  imp ide 
que ,  ac tua lmente ,  se  cump la  en  é l  e l  r equ i s i t o  e s t ab le c ido  en  e l  
a r t í cu lo  83  pá r r a fo  p r imero ,  f r ac c ión  IV ,  de  l a  Cons t i t u c ión  Po l í t i ca  
Loca l ,  l o  que  en  s í  m i smo debe  de t e rminar  que  no  se  l e  ra t i f i que  en  e l  
ca rgo .  
 
   S i n  embargo ,  po r  exhaus t i v idad  en  l a  eva luac i ón  y  a f ec to  
de  cump l i r  con  l os  r equer im i entos  es tab l e c idos ,  en  to rno  a  e l l o ,  en  l a  
j u r i s p rudenc i a ,  s e  p ro cede  a  e f ec tuar  e l  aná l i s i s  r espec t i vo .  
 
   P a ra  i l u s t r a r  l o  d i cho ,  l o s  c r i t e r i os  ju r i sp rudenc i a l es  en  que  
se  sus t en t an  t a l es  r equer im i entos  de  l a  eva luac i ón  que  se  p rac t i ca  se  
t rans c r iben  en  segu ida:  
 
MAGISTRADOS DE LOS PODERES JUDICIALES LOCALES. 
REQUISITOS QUE DEBEN SATISFACER LOS DICTÁMENES 
LEGISLATIVOS QUE DECIDAN SOBRE SU RATIFICACIÓN O 
NO.  Los  d i c támenes  de  ra t i f i cac ión  o  no de  l os  Magi s t rados  de  l os  
Pode res  Jud i c ia les  Loca les ,  emi t idos  por  las  au to r idades  es ta ta l es  
competen tes ,  son ac tos  cuya  impor tanc ia  ins t i tuc iona l  y  ju r í d i ca  
t ra sc iende  a  las  re la c iones  i n te rgubernamenta les ,  ya  que  t ienen 
un impac to  d i rec to  en la  soc iedad  en  tan to  que és ta  t iene  in te rés 
en  que  se  le  admin i s t re  jus t i c ia  g ra tu i ta ,  comple ta ,  imparc ia l  y  
p ron ta  a  t ravés  de  func ionar ios  jud i c ia les  i dóneos .  Por  e l l o ,  a  f in  
de  cumpl i r  con  la  deb ida  fundamentac ión  y  mot ivac ión ,  y  con  e l  
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ob je to  de  sa lvagua rda r  l os  pr inc ip ios  de  au tonomía  e 
i ndependenc ia  en  la  func ión  ju r i sd i cc iona l ,  l os  menc ionados 
d i c támenes  leg i s la t i vos  deben  sa t i s fa ce r  l os  s i gu ien tes  requ is i tos:  
1 )  debe  ex i s t i r  una  norma  lega l  que facu l te  a  la  au tor idad  emisora  
para  ac tuar  en  de te rm inado sen t ido ;  2 )  la  ac tuac ión  de  d i cha  
au to r idad  debe  desp lega rse  conforme  a  lo  es tab lec ido en  la  ley ,  y  
a  fa l ta  de  d i spos i c i ón  lega l ,  sus  ac tos  deben aca ta r  e l  a r t í cu lo 
116 ,  f ra cc ión  I I I ,  de  la  Cons t i tuc ión  Po l í t i ca  de  los  Es tados  Un idos  
Mex i canos ;  3 )  deben  da rse  l os  supues tos  de  hecho  necesar i os  pa ra  
ac t iva r  e l  e je rc i c io  de  la  competenc ia  de  la  au to r idad;  4)  en  la  
emis ión  de l  a c to  deben exp l i ca rse  sus tan t iva  y  expresamente ,  a s í  
como de  una  manera  ob je t iva  y  ra zonab le ,  l os  mot i vos  por  l os  que 
la  au tor idad  de te rm inó la  ra t i f i cac ión  o  no de  los  serv idores  
jud i c ia l es  cor respond ien tes ,  l o  cua l  debe hace rse  pe rsona l i zada  e 
i nd iv idua l i zadamente ,  re f i r i éndose  a l  desempeño de l  ca rgo  de  
cada  uno  de  e l l os ;  5 )  la  emis ión  de l  d i c tamen es  ob l i ga tor ia  y  debe 
rea l i za rse  por  escr i to ,  a  f in  de  que tan to e l  se rv idor  púb l i co  de  
que  se  t ra te  como la  soc iedad  conozcan p lenamente  l os  mot i vos  
por  los  que  la  au to r idad  competen te  dec id ió  en  de te rminado 
sent ido  respec to de  la  ra t i f i cac ión ;  6 )  l os  d i c támenes  deben 
exp l i c i ta r  c la ramente  e l  p roced im ien to  que  e l  ó rgano leg i s la t i vo 
haya  es tab lec ido pa ra  la  eva luac ión  cor respond ien te  y  deben 
seña la r  con  prec i s i ón  l os  c r i te r i os  y  parámetros  a  tomar  en  cuen ta  
para  ta l es  eva luac iones ,  además  de  l os  e lementos  (documentos ,  
i n formes ,  d i c támenes ,  e tcé te ra )  que  sus ten ta rán  esa  dec i s ión ;  7 ) 
deben  expresa r  l os  da tos  que  como resu l tado  se  ob tengan  de  esos 
c r i te r ios ,  parámetros ,  proced imien to  y  e lementos ,  que  se  tomarán 
en  cuen ta  para  la  eva luac ión  ind iv idua l i zada  respec t iva ,  y  8)  
deben  con tener  una  a rgumentac ión  ob je t i va ,  ra zonab le ,  
su f i c ientemente  expresada  e  i nc luso  l óg i ca ,  respec to de  la  fo rma 
en  que  son  ap l i cados  los  c r i te r i os ,  parámetros ,  proced imientos  y  
e l ementos  a  cada  caso concre to ,  a  f i n  de  sus ten tar  su  dec i s i ón .  
 
Reg is t ro  d ig i ta l :  170704 .  Ins tanc ia :  P l eno.  Novena Época . 
Ma ter ias (s ) :  Cons t i tuc iona l .  Tes i s :  P . /J .  99 /2007 .  Fuen te:  
Semanar io  Jud i c ia l  de  la  Fede rac ión  y  su  Gaceta .  Tomo XXVI ,  
D ic iembre  de  2007 ,  pág ina  1103 .  T ipo:  Ju r i sprudenc ia .   
 
Con trove rs ia  cons t i tuc iona l  3 /2005.  Poder  Jud i c ia l  de l  Es tado  de 
Ja l i s co .  29  de  ene ro  de  2007 .  Mayor ía  de  nueve  vo tos .  Ausen te: 
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Mar iano Azue la  Gü i t rón .  D is i dente:  José  Fe rnando F ranco  Gonzá le z 
Sa las .  Ponente:  O lga  Sánchez Cordero  de  Ga rc ía  V i l l egas .  
Sec re ta r ios :  Ana Ca ro l i na  C ienfuegos  Posada  y  A le jandro  Cruz 
Ramí rez .  
 
E l  Tr ibuna l  P leno ,  e l  qu ince  de  oc tubre  en  curso ,  aprobó ,  con  e l  
número 99/2007 ,  la  tes i s  ju r i sp rudenc ia l  que  an tecede .  Méx i co ,  
D is t r i to  Federa l ,  a  qu ince  de  oc tubre  de  dos  mi l  s i e te .  
 
 
MAGISTRADOS DE LOS PODERES JUDICIALES DE LOS 
ESTADOS.  BASES A LAS QUE SE  ENCUENTRA SUJETO EL 
PRINCIPIO DE RATIFICACIÓN DE AQUÉLLOS CONFORME A 
LO DISPUESTO EN EL  ARTÍCULO 116,  FRACCIÓN III ,  DE  LA 
CONSTITUCIÓN FEDERAL.  La  pos ib i l i dad  de  ra t i f i cac ión  de  l os  
Mag is t rados  de  los  T r ibuna les  Super iores  de  Jus t i c ia  de  l os  
Es tados  consagrada  en  e l  a r t í cu lo  116 ,  f racc ión  I I I ,  penú l t imo 
pár ra fo ,  de  la  Cons t i tuc ión  Federa l ,  como cond i c i ón  para  ob tener  
la  i namov i l i dad jud i c ia l ,  debe en tenderse  re fe r i da  a  la  ac tuac ión 
de l  func iona r io  jud i c ia l  y  no  as í  a  la  so la  vo lun tad  de l  ó rgano u  
ó rganos  a  l os  que  las  Cons t i tuc iones  Loca les  o to rgan  la  a t r ibuc ión 
de  dec id i r  sobre  ta l  ra t i f i cac ión ,  en  tan to  es te  p r inc ip io  ha  s ido 
es tab lec ido  como una de  las  formas  de  garan t i za r  la  independenc ia  
y  au tonomía  jud ic ia l ,  no  só lo  como un  derecho  de  ta les  serv idores  
púb l i cos  s ino ,  pr inc ipa lmente ,  como una  ga ran t ía  de  la  soc iedad 
de  con ta r  con serv idores  i dóneos  que  aseguren  una  impar t i c i ón  de 
jus t i c ia  pron ta ,  comp le ta  e  imparc ia l  en  los  té rminos  seña lados  en 
e l  a r t í cu lo  17  cons t i tuc iona l .  En  consecuenc ia ,  ta l  pos ib i l i dad se 
encuen tra  su je ta  a  lo  s i gu ien te :  1 )  A  la  p remisa  bás ica  de  que  e l  
ca rgo de  Mag is t rado  no  conc luye  por  e l  so lo  t ranscurso  de l  t iempo 
prev i s to  en la s  Cons t i tuc iones  Loca les  pa ra  la  du rac ión  de l  mismo; 
2 )  A  la  cond ic ión  re la t i va  de  que  e l  func iona r io  jud i c ia l  de  que  se  
t ra te  haya  cumpl ido  e l  p lazo  de l  ca rgo  es tab lec ido en las  
Cons t i tuc iones  Loca les ;  y  3 )  A  un  ac to  admin is t ra t ivo de  o rden 
púb l i co  de  eva luac ión  de  la  ac tuac ión  de  l os  Magis t rados ,  que  se  
conc re ta  en  la  emis ión  de  d i c támenes  esc r i tos  en l os  que  se  
p rec i sen  las  causas  por  las  que se  cons idera  que aqué l l os  deben 
o  no  se r  ra t i f i cados ,  an tes  de  que  conc luya  e l  pe r i odo  de  durac ión 
de l  ca rgo ,  pa ra  no  a fec ta r  la  con t inu idad  en e l  func ionamien to 
norma l  de l  ó rgano jur i sd icc iona l  y ,  p re fe ren temente ,  ap l i cando 
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reg las  f i jadas  de  an temano y  que  sean  de l  conoc im ien to  púb l i co  
para  ga ran t i za r  que  la  ca l i f i cac ión  rea l i zada  a t ienda a  c r i te r i os  
ob je t ivos ,  l o  que  imp l i ca  un  examen minuc ioso  de l  desempeño que 
se  haya  ten ido y ,  por  tan to,  un segu imien to  de  la  ac tuac ión de l  
Mag is t rado  re la t i vo  que  cons te  en e l  exped ien te  que  haya  s ido 
ab ie r to  con  su  des ignac ión  y  que se  encuen tre  apoyado con 
p ruebas  que pe rm i tan  cons ta ta r  la  co r rec ta  eva luac ión  de  su  
desempeño en la  ca r re ra  jud i c ia l  y  su  comprobac ión med ian te  l os  
med ios  i dóneos  pa ra  e l lo ,  como puede  se r l o  la  consu l ta  popu la r ,  
en  tan to  l os  requ is i tos  ex ig idos  para  la  des ignac ión ,  como son la  
buena  repu tac ión y  la  buena  fama  en  e l  concepto  púb l i co  t ienen 
p lena  v igenc ia  para  e l  ac to  de  ra t i f i cac ión  y  s ign i f i ca  la  ex igenc ia  
de  que e l  d i c tamen que  conc luya  con  la  ra t i f i cac ión ,  debe basa rse  
no  só lo  en  la  ausenc ia  de  conduc tas  nega t i vas  por  par te  de l  
func ionar io  jud ic ia l  cuya  ac tuac ión  se  eva lúe ,  s ino  en  la  a l ta  
capac idad  y  honorab i l i dad  que  l o  ca l i f i quen  como la  persona  de 
exce lenc ia  pa ra  segu i r  ocupando e l  ca rgo ,  d i c tamen que  debe  ser  
emi t i do  s iempre ,  ya  sea  que  se  conc luya  en  la  ra t i f i cac ión  o  no 
de l  Mag is t rado ,  an te  e l  in te rés  de  la  soc iedad  de  conocer  a  c ienc ia  
c ie r ta ,  por  conduc to  de l  órgano u  ó rganos  cor respond ien tes ,  la  
ac tuac ión  é t i ca  y  p rofes iona l  de  l os  func ionar ios  jud i c ia les  
re la t i vos .  
 
Reg is t ro  d ig i ta l :  190974 .  Ins tanc ia :  P l eno.  Novena Época . 
Ma ter ias (s ) :  Cons t i tuc iona l .  Tes i s :  P . /J .  103/2000 .  Fuen te : 
Semanar io  Jud ic ia l  de  la  Fede rac ión  y  su  Gace ta .  Tomo XI I ,  
Oc tubre  de  2000 ,  pág ina  11 .  T ipo:  Ju r i sp rudenc ia .  
 
E l  T r ibuna l  P l eno ,  en  su  ses ión  p r i vada  ce l eb rada  hoy  ve i n t i o cho  de 
sep t i embre  en  cur so ,  ap robó ,  con  e l  número  103 /2000 ,  l a  t es i s  
j u r i s p rudenc i a l  que  ant ecede .  Méx i co ,  D i s t r i t o  Federa l ,  a  ve i n t i o cho  de 
sep t i embre  de  dos  m i l .  
 
   A  e fec t o  de  p rovee r  a  l a  eva l uac ión  de l  desempeño  de l  
L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  con  r e l a c i ón  a l  ca rgo  que 
o s t en t a ,  s e  toma en  cons i de rac ión  que ,  con fo rme a  l o s  i n f o rmes 
r end idos  po r  l a  Mag i s t rada  P res ident e  y  e l  Sec re ta r i o  Gene ra l ,  ambos  
de l  T r i buna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  en  su  o f i c i o  número  699 ,  
r e c ib ido  e l  o cho  de  ab r i l  de  l a  p resent e  anua l i dad ;  po r  e l  Mag i s t rado 
P res ident e  de  l a  Sa l a  C i v i l  Fami l i a r  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  
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Es ta t a l ,  en  su  es c r i t o  f echado  y  p resen tado  e l  o cho  de  es t e  mes ;  y  po r  
e l  Mag i s t rado  v in cu l ado  a  l a  eva luac ión ,  s e  de r i v a  que:  
 
   A.  Con fo rme a l  i n fo rme r ec i b ido  con  e l  o f i c i o  número  699 ,  
f o rmu l ado  po r  l a  Mag i s t r ada  P res idente  y  e l  Sec re t a r i o  Gene ra l ,  ambos 
de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a ,  en  cont es t ac ión  a l  o f i c i o  CE-
EXP.056/2022-06 y  o t r os ,  se  t omó conoc im iento  de  l a  i n fo rmac ión 
que  se  s in te t i z a  en  segu ida:  
 
   1.  Durante  e l  año  dos  m i l  d i e c i s é i s ,  conc re tamen te  a  par t i r  
de l  dos  de  agos to  de  e se  año ,  s e  ce leb ra ron  nueve  ses i ones  o rd inar i a s  
de l  P l eno  de l  T r ibuna l  Supe r i o r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  de  modo  que  e l  
L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA  as i s t i ó  a  o cho  de  aque l l as  
e  i nas i s t i ó  a  una .  
 
   2.  En e l  t r ans cu rso  de l  año  dos  m i l  d i e c i s i e t e ,  s e  ve r i f i c a ron  
ve i n t i dós  ses iones  o rd ina r i as  de l  P l eno  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de 
Jus t i c i a  E s ta ta l  y  e l  Mag i s t r ado  eva l uado  as i s t i ó  a  ve i n t iuna ,  de j ando 
de  as i s t i r  a  una .  
 
   3.  En e l  año  dos  m i l  d i e c io cho  se  e f ec t uaron  ve i n t i t r és  
s es iones  o rd inar i as  de l  r e fe r i do  T r ibuna l  P l eno ,  hab i endo  e l  s e rv ido r  
púb l i co  eva l uado  comparec ido  a  todas  aque l l as .  
 
   4.  En cuanto  a  l a  anua l i dad  dos  m i l  d i e c inueve ,  s e 
r ea l i z a ron  ve i n t i dós  ses iones  P l ena r i a s  de  ca rác t e r  o rd i nar io ,  de  l as  
i nd i cadas ,  y  e l  eva luado  acud ió  a  ve i n t iuna ,  fa l t ando  a  l a  re s t an t e .  
 
   5.  T ra tándose  de l  año  dos  m i l  v e i n t e ,  e l  P l eno  de l  T r ibuna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado  ce l eb ró  ve in t i dó s  ses iones  o rd i na r i as ,  
con  l a  p resenc ia  de l  Mag i s t r ado  a  eva l ua r  en  ve in t i una  y  con  l a  
ausenc i a  de  é l  en  una .  
 
   6.  Po r  l o  que  hace  a  l a  anua l i dad  dos  m i l  v e i n t idós ,  has t a 
e l  d í a  cua t r o  de  e s te  mes  se  hab ían  ver i f i c ado  se i s  se s iones  o rd inar i as  
de l  P l eno  de l  Órgano  Supe r i o r  de l  Poder  Jud i c i a l  de l  E s t ado ,  con  l a  
p resenc ia  de  HÉCTOR MALDONADO BONILLA en cuat ro  y  hab i éndose 
ausent ado  de  l as  o t ra s  dos .  
 
   7.  En  cuanto  a  ses iones  ex t r ao rd i na r i a s  de l  P l eno  de l  
T r ibuna l  Supe r i o r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  a  pa r t i r  de l  dos  de  agos to  de l  
año  dos  m i l  d i e c i s é i s  y  has ta  l a  conc lu s i ón  de  ese  año ,  s e  ce leb ra ron 
nueve;  en  l a  anua l i dad  dos  m i l  d i e c i s i e t e ,  s e  e fec t uaron  d ie c i s é i s ;  en 
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e l  año  dos  m i l  d i e c i o cho  se  r ea l i za ron  d i e c io cho;  en  l a  anua l i dad  dos  
m i l  d i ec inueve  se  ver i f i ca ron  nueve ;  en  e l  año  dos  m i l  ve in t e 
a cont ec i e ron  t r e ce;  en  l a  anua l i dad  dos  m i l  v e in t i uno  se  ce l eb ra ron 
ve i n t i s é i s ,  y  en  e l  año  en  cu rso ,  has ta  e l  d í a  cua t ro  de  e s t e  mes ,  s e  
hab ían  ve r i f i c ado  cua t ro .  E l l o  f ue  a s í ,  en  e l  en t end ido  de  que  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA as i s t i ó  a  t odas  l as  ses i ones  r e f e r i das .  
 
   8.  Por  l o  que  hace  a  ses iones  ex t r ao rd inar i a s  de l  T r ibuna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a ,  e r i g i do  en  T r i buna l  de  Cont ro l  Cons t i t u c iona l ,  de l  
do s  de  agos to  de l  año  dos  m i l  d i ec i sé i s  a  l a  conc lus ión  de  e sa  
anua l i dad ,  se  ce l eb ró  una  ses i ón;  en  e l  año  dos  m i l  d i e c i s i e t e  s e 
ver i f i ca ron  c i nco  ses iones ;  en  l a  anua l i dad  dos  mi l  d i e c io cho  se  
r ea l i z a ron  c in co  ses iones ;  en  e l  año  dos  m i l  d i e c inueve  se  e fec t uaron  
t re s  ses i ones ;  en  l a  anua l i dad  dos  m i l  v e i n t e  a contec i e ron  t r e ce 
ses iones ;  en  e l  año  dos  m i l  v e i n t iuno  se  ce l eb ró  una  ses ión;  y  en  l a  
p resent e  anua l i dad ,  has t a  e l  d í a  cua t r o  de  e s t e  mes  no  se  hab ía  
ses ionado .  E l  Mag i s t rado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA  se  p resentó  
a  todas  l as  ses i ones .  
 
   A s í  l a s  co sas ,  du ran t e  e l  pe r iodo  para  e l  que  fue  nombrado ,  
e l  se rv i do r  púb l i co  v in cu l ado  a l  p ro ceso  de  eva l uac ión  ha  as i s t i do  a  
c i en to  d ie c inueve  de  c i en t o  ve i n t i sé i s  s e s iones  o rd i nar i a s  de l  T r ibuna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  hab iendo  f a l t ado  a  s i e te  de  é s ta s ;  y  
ha  es t ado  p resente  en  l as  novent a  y  c i n co  ses iones  ex t r ao rd i nar i a s  de  
t a l  T r ibuna l ,  as í  como en  l as  ve i n t i o cho  ce l eb rados  po r  e l  m i smo ,  
e r ig i do  en  T r ibuna l  de  Cont ro l  Cons t i t u c iona l .  
    
   9.  Las  i nas i s t enc ia s  a  l as  s i e t e  ses iones  o rd ina r i as  de l  P l eno 
de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a ,  a  l as  que  ha  de j ado  de  p resent a r se ,  
en  su  opo r t un idad  fue ron  j us t i f i cadas .  
 
   10.  Desde e l  mes  de  j u l i o  de l  año  dos  m i l  d i e c i s é i s  y  has ta  
l a  a c t ua l i dad ,  e l  L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su 
ca l i d ad  de  Mag i s t rado  de  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  no 
ha  gozado  de  a l guna  l i c enc i a .  
 
   11.  En los  asuntos  en  mate r i a  de  Cont ro l  Cons t i t u c iona l  
E s ta t a l ,  e l  Mag i s t rado  que  se  eva lúa  ha  vo tado  en  cont ra  de l  s en t i do 
mayor i t a r i o ,  en  t res  asuntos ,  uno  en  e l  año  dos  mi l  d i ec i s é i s ,  o t ro  en  
l a  anua l i dad  dos  m i l  v e i n t e  y  e l  t e r ce ro  en  e l  año  ant e r io r .  
 
   12.  Igua lmente ,  en  ma te r i a  de  a suntos  de  cont ro l  
cons t i t uc iona l  l o ca l ,  en  e l  año  dos  m i l  d i e c i sé i s  l a  persona  su je t a  a  
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eva l uac i ón  de  su  desempeño  fue  nombrada  Mag i s t rado  Ins t ruc t o r  en  
un  asunto  y  Mag i s t r ado  d i s t i n to  de l  In s t ruc t o r  en  dos  asunto s ;  en  l a  
anua l i dad  dos  m i l  d i e c i s i e t e ,  fue  des ignado  Mag i s t rado  Ins t ruc to r  en 
t re s  asuntos ;  en  l os  años  dos  m i l  d i ec i ocho ,  dos  m i l  d i ec i nueve ,  dos  
m i l  v e i n t e  y  dos  m i l  v e i n t i dós ,  has ta  l a  fe cha  ant e r io r  a l  d í a  en  que  se 
p resentó  e l  i n f o rme ,  no  f ue  des ignado  como Mag i s t r ado  Ins t ruc t o r  en 
a lgún  a sunto ;  en  l a  anua l i dad  dos  mi l  d i e c i nueve  fue  nombrado 
Mag i s t r ado  d i s t i n to  de l  I ns t ruc t o r  en  t r e s  a sunto s ;  y  en  e l  año  dos  m i l  
v e i n t iuno  fue  des i gnado  Mag i s t rado  Ins t ruc to r  en  un  asunto s  y  
Mag i s t r ado  d i s t i n to  de l  I ns t ruc to r  en  cua t ro .  
 
   De  esos  a sunto s ,  con fo rme a l  i n f o rmes  de  a lu s ión ,  s e 
hab r í an  r esue l to  l o s  j u i c i os  de  p ro t ecc i ón  cons t i t u c iona l  r ad i cados  en 
l os  exped i en t es  números  02/2011 ,  09/2014 ,  20/2015  y  07/2017 ,  
t odos  en  e l  s en t ido  de  dec la ra r l os  imp rocedentes  y /o  nega r  l a  
p ro t ecc ión  cons t i t u c iona l  so l i c i t ada;  a s í  como l os  r e cur sos  de 
r evocac i ón  co r re spond ien t es  a  l o s  cuadernos  08/2016-A  y  09/2019-
A ,  con f i rmando  l a s  re so luc i ones  r e cu r r i das .  
 
   B.  De l  i n fo rme rend i do  po r  e l  eva l uado ,  e l  d í a  o cho  de  ab r i l  
d e l  año  en  cur so ,  s e  der i va  que  du ran t e  e l  l apso  que  ha  t rans cur r i do 
de l  per iodo  de  su  nombramiento  como Mag i s t rado  p rop i e ta r i o  de l  
T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  e l  L i cenc iado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA  f ue  ads c r i t o  a  l a  Segunda  Ponenc i a  de  l a  Sa la  
Pena l  y  Espec i a l i z ada  en  Adm in i s t r ac ión  de  Jus t i c i a  pa ra  Ado l e scent es ,  
de l  d í a  qu i nce  de  j u l i o  de l  año  dos  m i l  d i e c i sé i s  a l  t re i n t a  y  uno  de  
ene ro  de  dos  m i l  d i ec io cho;  de l  uno  de  f eb re ro  de l  año  dos  m i l  
d i e c io cho  a l  t r e i n t a  y  uno  de  mayo  de l  año  dos  mi l  d i e c inueve ,  fung i ó  
como P res iden te  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  y  de l  Conse jo  de  l a  
Jud i ca tu ra ,  ambos  de l  E s t ado;  pos t e r i o rmente ,  de l  uno  de  jun i o  de l  
año  dos  m i l  d i e c i nueve  a l  t r e i n t a  y  uno  de  enero  de l  año  dos  m i l  v e i n t e ,  
f ue  t i t u l a r  de  l a  Ter ce ra  Ponenc ia  de  l a  Sa l a  Pena l  y  Espec i a l i zada  en 
Adm in i s t ra c ión  de  Jus t i c i a  para  Ado le s cen tes ;  después ,  de l  uno  de 
f eb re ro  de l  año  dos  m i l  v e i n t e  a l  t re ce  de  agos t o  de l  año  dos  m i l  
v e i n t iuno ,  es t uvo  ads c r i t o  a  l a  Segunda  Ponenc ia  de  l a  Sa la  C i v i l  –  
Fam i l i a r ;  l uego ,  de l  t r e ce  de  agos to  de l  año  ante r i o r  a l  t r e in ta  y  uno  
de  ene ro  de l  año  en  cur so ,  vo l v ió  a  o cupa r  l a  encomienda  de  como 
P res ident e  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  y  de l  Conse j o  de  l a  
Jud i ca tu ra ,  ambos  de l  E s t ado;  y ,  f i na lmente ,  de l  uno  de  f eb re ro  de  l a  
anua l i dad  que  t rans cur r e  y  has t a  l a  ac t ua l i d ad ,  e s  t i t u l a r  de  l a  t e r ce ra  
ponenc ia  de  l a  Sa l a  C i v i l  Fami l i a r .  
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   1.  De lo  an t e r io r  re su l t a  que  como t i t u l a r  de  l a  Segunda 
Ponenc ia  de  l a  Sa l a  Pena l  y  Espec i a l i z ada  en  Adm in i s t r a c ión  de  Jus t i c i a  
para  Ado le s cent es ,  de l  d í a  qu ince  de  j u l i o  de l  año  dos  m i l  d i e c i s é i s  a l  
t re i n ta  y  uno  de  ene ro  de  dos  m i l  d i e c i s é i s ,  l e  f ue ron  t u rnados  se t en ta  
to cas  pena le s  de  ape la c i ón ,  de  l os  cua l es  sesen ta  y  dos  
co r r espond i e ron  a l  s i s t ema p rocesa l  t r ad i c i ona l ,  cua t ro  a l  s i s t ema 
p rocesa l  a cusa to r io ,  do s  a  e je cuc ión  de  sanc iones  pena l es  y  l o s  dos  
r e s tan t es  p roced i e ron  de  causas  i ns t au radas  a  ado l e scent es .  
 
   A l  r eso l v e r se  esos  se t en ta  to cas  pena le s  de  ape l ac ión ,  
r e su l tó  que  en  t r e in ta  y  t r es  s e  con f i rmó  l a  re so luc i ón  r ecur r ida ,  en 
s i e t e  se  mod i f i có ,  en  d i ez  s e  de t ec t a ron  “ v io l a c iones  a l  p ro ced im iento ” ,  
once  f ueron  revocadas ,  en  dos  se  de t e rminó  l a  p res c r ip c ión ,  en  dos  se 
de j ó  s in  e f ec to  todo  lo  a c t uado ,  dos  se  desecha ron  y  en  t r e s  s e  o rdenó 
l a  r epos i c i ón  de l  p ro ced im iento .  
 
   Todos  l os  to cas  de  r e f e renc ia  s e  r eso l v i e ron  mien t r as  e l  
eva l uado  conservó  l a  ads c r ip c ión  de  re f e renc i a .  
 
   De  l as  re so l uc i ones  d i c t adas  en  esos  to cas ,  s i e t e  fue ron  
impugnadas  med ian t e  e l  j u i c i o  de  amparo  d i r e c to  y  c i n co  a  t r avés  de l  
j u i c i o  de  amparo  i nd i r e c to ,  y  u l t e r i o rmen te ,  en  dos  se  negó  e l  amparo ,  
en  dos  se  sob reseyó ,  en  c in co  se  conced ió  e l  amparo  pa ra  
de t e rminados  e f ec to s ,  en  dos  se  conced ió  para  repone r  e l  
p ro ced im ien to  de  p r imera  in s tanc i a  y  en  uno  se  conced ió  en  l o  
sus tanc i a l .   
  
   2 .  En cuanto  a l  per iodo  de l  uno  de  enero  de  dos  m i l  
d i e c i s i e t e  a l  t r e i n ta  y  uno  de  d i c i embre  de l  m i smo año ,  a l  Mag i s t r ado 
a  eva l ua r ,  como  t i t u l a r  de  l a  Segunda  Ponenc ia  de  l a  Sa la  Pena l  y  
Espec ia l i z ada  en  Adm in i s t ra c ión  de  Jus t i c i a  para  Ado le s cent es ,  l e  
f ue ron  t u rnados  c i en to  c in cuent a  to cas  pena l es  de  ape la c ión ,  de  l os  
cua l e s  c i en to  t r e i n t a  co r r espond i e ron  a l  s i s t ema p rocesa l  t r ad i c i ona l ,  
doce  a l  s i s t ema p rocesa l  acusa t o r io ,  dos  a  e j e cuc ión  de  sanc iones  
pena le s  y  l o s  s e i s  r e s tan t es  p ro ced ie ron  de  causas  ins tauradas  a  
ado le scent es .  
 
   A l  r eso l v e r se  esos  se t en ta  to cas  pena le s  de  ape l ac ión ,  
r e su l tó  que  ve in t i t r é s  s e  devo lv i e ron  “po r  v io l a c iones” ,  en  sesent a  y  
uno  se  con f i rmó l a  r eso l uc ión  r ecur r ida ,  en  s i e t e  se  mod i f i có ,  en  
d ie c i s é i s  s e  de t ec ta ron  “v io l a c iones  a l  p ro ced im iento” ,  t re in ta  y  dos  
f ue ron  r evocadas ,  t r es  f ue ron  ma l  admi t i das ,  en  una  se  ver i f i có  
des i s t im i en to ,  una  se  sob reseyó  po r  perdón de l  o fend ido ,  en  una  se 
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conf i rmó l a  s entenc ia  ab so lu t o r i a  y  s e  mod i f i có  l a  s en tenc i a  
condenato r i a ,  en  una  se  de jó  s i n  e f ec to  todo  lo  a c t uado ,  en  una  se  
de t e rminó  l a  p res c r i pc ión  y   o t r a  se  dec l a ró  improcedente .  
 
   S i n  embargo ,  d i ez  de  esos  t o cas  se  re so l v i e ron  cuando  e l  
Mag i s t r ado  a  eva l ua r  ya  hab í a  camb iado  de  ads c r ip c ión .   
 
   De  l a s  r eso luc iones  d i c t adas  en  esos  to cas ,  t re i n ta  y  c i nco  
f ue ron  impugnadas ,  qu ince  med i an t e  e l  j u i c i o  de  amparo  d i r ec to  y  
ve i n t e  a  t ravés  de l  j u i c i o  de  amparo  ind i re c t o ,  y  u l t e r i o rmente ,  en 
nueve  se  negó  e l  ampa ro ,  en  s i e t e  se  sob reseyó ,  en  o cho  se  conced ió  
e l  ampa ro  para  de t e rminados  e f ec to s ,  en  o cho  se  conced ió  pa ra  
r epone r  e l  p ro ced im iento  de  p r imera  i ns t anc ia  y  en  t r es  se  conced ió  
en  l o  sus t anc ia l .   
   
   3 .  Po r  l o  que  hace  a l  pe r i odo  de l  uno  de  ene ro  de  dos  m i l  
d i e c io cho  a l  t r e i n t a  y  uno  de  ene ro  de l  m i smo  año ,  a l  Mag i s t r ado  su j e to  
a  eva l uac i ón ,  como t i t u l a r  de  l a  Segunda  Ponenc i a  de  l a  Sa l a  Pena l  y  
Espec ia l i z ada  en  Adm in i s t ra c ión  de  Jus t i c i a  para  Ado le s cent es ,  l e  
f ue ron  t u rnados  nueve  t ocas  pena le s  de  ape l a c i ón ,  de  l os  cua l e s  s i e t e  
co r r espond i e ron  a l  s i s t ema p rocesa l  t rad i c i ona l  y  dos  a l  s i s t ema 
p rocesa l  a cusa t o r io .  
 
   S i n  embargo ,  en  l os  r e f e r idos  to cas  ya  no  l e  co r r espond i ó  
r e so l ve r  se rv ido r  púb l i co  que  se  eva l úa ,  y a  que  l as  s entenc i as  
i nhe ren tes  se  em i t i e r on  de  fo rma pos te r i o r  a  su  camb io  de  ads c r ip c ión .  
 
   4 .  Tra t ándose  de l  pe r iodo  de l  s i e te  de  jun io  de  dos  m i l  
d i e c inueve  a l  t r e in ta  y  uno  de  d i c i embre  de l  m i smo año ,  a l  Mag i s t r ado 
a  eva luar ,  como t i t u l a r  de  l a  Te r cera  Ponenc i a  de  l a  Sa la  Pena l  y  
Espec ia l i z ada  en  Adm in i s t ra c ión  de  Jus t i c i a  para  Ado le s cent es ,  l e  
f ue ron  t u rnados  c in cuen ta  y  un  to cas  pena le s  de  ape la c ión ,  de  l os  
cua l e s  t r e i n ta  y  nueve  co r r espond i e ron  a l  s i s t ema p rocesa l  t r ad i c i ona l ,  
once  a l  s i s t ema p rocesa l  a cusa t o r io  y  uno  a  e j ecuc i ón  de  sanc iones  
pena le s .  
 
   S i n  embargo ,  doce  de  e sos  to cas  se  re so l v i e ron  cuando  e l  
Mag i s t r ado  en  c i t a  ya  hab ía  camb iado  de  ads c r ip c i ón .  
 
   De  l as  re so l uc i ones  d i c t adas  en  esos  to cas ,  qu ince  fue ron 
impugnadas ,  nueve  med i an te  e l  j u i c i o  de  amparo  d i re c to  y  s e i s  a  t ravés  
de l  j u i c i o  de  amparo  i nd i r ec t o ,  y  u l t e r i o rmen te ,  en  se i s  se  negó  e l  
amparo ,  en  uno  se  sob reseyó ,  en  c i nco  se  conced ió  e l  amparo  pa ra 
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determinados  e f ec to s ,  en  dos  se  conced ió  para  repone r  e l  
p ro ced im ien to  de  p r imera  in s tanc i a  y  en  uno  se  conced ió  en  l o  
sus tanc i a l .  
 
   5 .  En l o  conce rn ien t e  a l  per iodo  de l  uno  de  ene ro  de  dos  
m i l  ve i n te  a l  t re in ta  y  uno  de  ene ro  de l  m i smo  año ,  a l  Mag i s t r ado  que 
se  eva l úa  a  eva l uar ,  como t i t u l a r  de  l a  Ter cera  Ponenc ia  de  l a  Sa la  
Pena l  y  Espec i a l i z ada  en  Adm in i s t r ac ión  de  Jus t i c i a  pa ra  Ado l e scent es ,  
l e  fue ron  tu rnados  cua t ro  to cas  pena l e s  de  ape l a c ión ,  de  l os  cua l e s  
t re s  co r r e spond i e ron  a l  s i s t ema  p rocesa l  t r ad i c i ona l  y  uno  a l  s i s t ema 
p rocesa l  a cusa t o r io .  
 
   S i n  embargo ,  esos  cua t ro  t ocas  se  re so l v i e ron  cuando  e l  
Mag i s t r ado  en  c i t a  ya  hab ía  camb iado  de  ads c r ip c i ón .  
 
   6 .  Respec t o  a l  pe r iodo  de l  uno  de  f eb re ro  de  dos  m i l  v e in t e  
a l  t r e i n t a  y  uno  de  d i c i embre  de l  m i smo  año ,  a l  s e r v ido r  púb l i co  su je to  
a  eva l uac ión ,  como  t i t u l a r  de  l a  Segunda  Ponenc i a  de  l a  Sa l a  C i v i l -
F am i l i a r ,  l e  fueron  t u rnados  ve i n t inueve  to cas  c i v i l es ,  de  l os  cua l es  
son  novent a  y  dos  to cas  de  que j a  y  ochent a  y  t re s  de  ape l a c ión .  
 
   No  obs t ant e ,  de  eso s  t ocas ,  dos  se  re so l v i e ron  cuando  e l  
eva l uado  ya  hab ía  camb iado  de  ads c r ip c i ón .   
 
 
   De  l as  re so l uc i ones  d i c t adas  en  esos  tocas ,  v e i n t idós  f ueron  
impugnadas ,  ve in t iuna  med i an t e  e l  j u i c i o  de  amparo  d i re c to  y  una  a 
t ravés  de l  j u i c i o  de  amparo  ind i re c t o ,  y  u l t e r i o rmente ,  en  t re ce  de 
aque l l as  se  negó  e l  ampa ro ,  una  demanda  de  amparo  se  sob reseyó ,  en  
una  se  conced ió  e l  amparo  pa ra  de te rminados  e f ec tos  y  en  cua t ro  se  
conced ió  en  l o  sus tanc i a l .   
 
   7 .  Con r e l ac ión  a l  per iodo  de l  uno  de  enero  de  dos  m i l  
v e i n t e  a l  t re ce  de  agos to  de l  m i smo año ,  a l  Mag i s t r ado  a  eva l ua r ,  como 
t i t u l a r  de  l a  Segunda  Ponenc i a  de  l a  Sa la  C i v i l -Fami l i a r ,  l e  f ue ron  
t u rnados  c i en to  once  to cas  c i v i l es ,  de  l os  cua l es  son  se ten ta  y  s e i s  de 
que ja  y  t re in ta  y  c in co  de  ape l ac ión .  
 
   P e ro ,  de  e sos  t ocas ,  v e i n t i c i nco  de  que ja  y  nueve  de  
ape l ac ión  se  r eso l v i e ron  cuando  e l  eva l uado  ya  hab ía  camb iado  de 
ads c r ip c i ón .   
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   De  l as  re so luc i ones  d i c t adas  en  esos  t ocas ,  o cho  fueron  
impugnadas ,  s i e t e  med ian t e  e l  j u i c i o  de  amparo  d i r e c to  y  una  a  t r avés  
de l  j u i c i o  de  amparo  i nd i r e c to ,  y  u l t e r i o rmente ,  en  dos  de  aque l l a s  se  
negó  e l  ampa ro ,  un  j u i c i o  cons t i t u c i ona l  s e  dec l a ró  s in  mate r i a ,  una 
demanda  de  amparo  se  sob reseyó  y  l a  o t r a  fue  desechada .   
 
   8 .  Con re la c ión  a l  per iodo  de l  uno  de  feb re ro  a l  t r e i n t a  y  
uno  de  marzo  de l  año  en  cu rso ,  a l  Mag i s t rado  a  eva l ua r ,  como t i t u l a r  
de  l a  Segunda Ponenc ia  de  l a  Sa l a  C i v i l -F am i l i a r ,  l e  f ueron  tu rnados 
c i n cuenta  y  s e i s  t ocas  c i v i l es ,  de  l os  cua l e s  son  ve i n t i nueve  de  que j a 
y  ve in t i s i e te  de  ape l a c ión .  
 
   P e ro ,  de  e so s  to cas ,  an tes  de  l a  rem is ión  de l  i n fo rme 
co r r espond i en te ,  e l  eva l uado  ún i camen te  hab r í a  l og rado  r e so l ve r  t re s  
de  que j a  y  dos  de  ape l a c i ón  se  re so l v i e ron  cuando  e l  eva luado  ya  hab í a  
camb iado  de  ads c r ip c i ón ,  s in  que  se  tuv i e r a  r eg i s t ro  de  a lguna 
impugnac i ón  en  su  cont r a .   
 
   C.  A  t r avés  de l  i n fo rme  r end ido  po r  e l  Mag i s t r ado  
P res ident e  de  l a  Sa l a  C i v i l  –  Fam i l i a r  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a ,  
s e  tomó conoc im ien to  de  que  durant e  e l  per iodo  comprend ido  de l  uno 
de  f eb re ro  de l  año  dos  mi l  v e i n t e  a l  t re ce  de  agos to  de  l a  anua l i dad 
dos  m i l  ve i n t i uno ,  d i cha  Sa la  Ju r i sd i c c iona l  ce l eb ró  cua renta  y  s e i s  
s e s iones  o rd i na r i as ,  a  todas  l as  cua l es  as i s t i ó  e l  L i cenc iado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ,  en  su  ca l i dad  de  t i t u l a r  de  l a  Segunda 
Ponenc ia  de  aque l l a  Sa l a  Ju r i sd i c c iona l ;  as im i smo,  du ran te  aque l  
l ap so ,  s e  ve r i f i c a ron  qu i nce  ses iones  ex t rao rd inar i as ,  hab i endo 
comparec ido  a  l a s  m i smas  e l  se rv ido r  púb l i co  v in cu l ado  a l  p ro ceso  de 
eva l uac i ón .  
 
   Aho ra  b i en ,  du rante  e l  pe r i odo  que  t ranscu r r i ó  de l  uno  de 
f eb re ro  de l  año  dos  m i l  v e i n t i dós  a l  t r e i n t a  a l  uno  de  marzo  de  l a  
p resent e  anua l i dad ,  se  r ea l i z a ron  o cho  ses i ones  o rd ina r i a s  de  l a  Sa la  
C i v i l  F ami l i a r  de l  Pode r  Jud i c i a l  de l  Es tado ,  hab i endo  comparec ido  a 
aque l l as  e l  Mag i s t rado  v in cu l ado  a l  p roceso  de  eva l uac ión ,  con 
excepc ión  de  una ;  y ,  as im i smo,  s e  e f ec tuaron  dos  ses iones  
ex t r ao rd i nar i a s ,  y  e l  eva l uado  log ró  as i s t i r  a  una .  
 
 
   A  l o s  documentos  de  l os  que  se  der i v a  l a  i n fo rmac ión  pues ta  
en  r e l i eve  se  l e  o to rga  p l eno  va lo r  p robato r io ,  con fo rme a  l o  d i spues to  
en  l os  a r t í cu lo s  319  f ra cc i ón  I I  y  431  de l  Cód igo  de  P ro ced im ientos  
C i v i l es  de l  E s t ado .  
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    Con  base  en  ta le s  documenta l es ,  as í  como en  e l  aná l i s i s  de  
l as  a c tuac iones  j ud i c i a l es ,  re l a t i vo  a  l o s  to cas  de  que ja  y  ape l ac ión 
c i v i l ,  de  ape l a c i ón  pena l  y  a  l o s  exped ien t es  de  p ro ced im iento s  en  
mate r i a  de  cont ro l  cons t i t u c iona l ,  que  e l  s e rv ido r  púb l i co  su je to  a  
eva l uac i ón  remi t i ó ,  en  o r ig ina l  o  en  cop ia  ce r t i f i cada ,  s e  e s t ab le ce  que  
t a l  pe rsona  ha  demos t r ado  un  desempeño  regu la r  en  e l  cump l im i en to  
de  sus  f unc iones ,  en  e j e r c i c i o  de l  ca rgo  que  o s t en ta .   
 
   E l l o  e s  a s í ,  en  v i r t ud  de  que  aque l  se rv ido r  púb l i co  ha 
comparec ido  a  l a  mayor í a  de  l a s  s e s iones  y ,  cuando  no  se  ha 
p resent ado ,  ha  l og rado  j us t i f i ca r  l a s  i nas i s t enc ia s  r e l a t i v as .  As im i smo,  
de  l a  rev i s i ón  de  aque l l o s  exped i en tes ,  e l  á r ea  de  opor tun i dad  más  
f r e cuent e  cons i s t e  en  que  e l  asunto  de  que  se  t r a t e  habr í a  no  se  hab r í a  
r e sue l to  dent ro  de l  t é rm ino  l ega l  p rees tab l e c ido  en  l a  Ley  de  l a  
mate r i a ;  s i n  embargo ,  aunque e l l o  cons t i t uye  una  f a l t a  o  i r r egu l a r idad ,  
l o  c i e r to  e s  que  l a  mayo r  par te  de  l a s  veces  se  debe  a  l a  ca rga  de 
t raba j o  de  l os  ó rganos  j u r i sd i c c iona l es ,  y  que  es t a  ob l i ga  a  l a  demora 
i nhe ren te .  
 
 
   VIII .  A pesa r  de  l o  expues to  en  e l  CONSIDERANDO que 
ant ecede ,  e s t a  Com is ión  Espec i a l ,  a  par t i r  de l  aná l i s i s  exhaus t i vo  a l  
exped i en te  en  que  se  basa  l a  eva l uac ión ,  adv ie r t e  l o  s igu i en te :  
 
   A.  De l  cont en ido  de l  a c t a  número  15/2018 ,  
co r r espond i en te  a  l a  s es ión  de l  P l eno  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  
de l  E s tado ,  ce leb rada  e l  d í a  ca t o r ce  de  agos to  de l  año  dos  m i l  
d i e c io cho ,  en  t ra tam iento  de  asun tos  genera l es ,  s e  obse rva  que  e l  
L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  ese  t i empo  P res iden te  
de  aque l  T r ibuna l  com is ionó  a  l a  en tonces  Mag i s t rada  de l  m i smo 
Órgano  Co l eg i ado ,  REBECA XICOHTÉNCATL ,  pa ra  a s i s t i r  a  un  even to  
en  Pue r to  R i co ,  l o s  d í as  de l  s e i s  a l  d i e z  de  agos to  de l  año  dos  m i l  
d i e c io cho ,  s i n  embargo ,  no  tomó la s  med idas  necesar i a s  pa ra  que  e l  
P l eno  l e  conced i e ra  l i cenc i a  pa ra  ausent a r se  de  sus  func i ones ;  l a  
en tonces  Mag i s t r ada  comi s ionada  t ampoco  lo  h i zo ,  l o  que ,  a  l a  pos t r e  
f ue  causa  para  que ,  i n c lu so  l a  LX I I I  L eg i s l a t u ra  de  e s t e  Cong reso  Loca l  
de t e rminara  no  ra t i f i c a r l a  en  e l  ca rgo ,  pero  en  r ea l i d ad  l a  
r e sponsab i l i dad  a l  re spec to  es  compar t ida  con  e l  r e f e r i do  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ,  en  v i r tud  de  que  é l  l e  comi s ionó  y  e r a  e l  
P re s ident e  de l  r e fe r ido  T r i buna l ,  po r  l o  que  es t aba  a  su  a l cance 
gene ra r  l a s  cond i c i ones  e  imp l ementa r  l a s  med idas  para  ges t i onar  
aque l l a  l i cenc i a .  
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   B.  De l  a c t a  número  06/2019 ,  concern ien t e  a  l a  Ses ión  
O rd inar i a  de l  P l eno  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  
ce l eb rada  e l  d í a  ve i n t i o cho  de  marzo  de l  año  dos  m i l  d i e c i nueve ,  s e  
adv i e r t e  que ,  en  t ra t amien to  de  asuntos  genera l es ,  e l  L i cenc i ado  
HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  ese  t i empo en  su  ca l i dad  de 
Mag i s t r ado  P res i den t e  de  ese  T r i buna l  s eña ló :  “… he  s ido  i nv i t ado  por  
e l  Doc to r  A lber t o  E l i save t sky  P res idente  de  ODR La t i noamér i ca  a l  
p r ime r  encuent ro  l a t i noamer i cano  de  re so l uc ión  de  con f l i c to s  4 . 0  “UNA 
DISRUPCIÓN INELUDIBLE” ,  que  se  l l eva rá  a  cabo  e l  o cho  y  nueve  de 
ab r i l  d e l  año  en  cur so ,  y  pa ra  t a l  e f e c to  so l i c i t o  a l  Sec re t a r i o  Gene ra l  
i n fo rme qué  Mag i s t r ados  se  encuent r an  de  t u rno .  …” ;  en  consecuenc i a ,  
e l  T r ibuna l  P l eno  em i t i ó  un  acuerdo  en  e l  que ,  en t r e  o t ros  a spec tos  
au to r i zó  l a  as i s t enc ia  de l  Mag i s t r ado  que  se  eva lúa  a l  evento  de  
r e f e renc i a  y  s e  ind i có  que  l a  Mag i s t rada  MARY CRUZ CORTÉS 
ORNELAS sus t i t uye ra  l a  ausenc i a  de l  en t onces  Mag i s t rado  P res i dent e 
de l  menc i onado  T r i buna l  pa ra  l o s  e fec tos  p rec i s ados  en  e l  m i smo 
acuerdo  (pág inas  números  t re in ta  y  cua t ro  y  t re i n ta  y  c i n co  de l  a c ta  
de  re f e renc i a ) .  
 
   A s im i smo ,  s e  obser va  que  con fo rme a l  i n fo rme cont en ido  
en  e l  o f i c i o  número  PTSJ/255/2022 ,  r e l a c ionado  en  l os  r e su l t andos ,  
a l  Mag i s t r ado  su j e to  a  eva l uac i ón  se  l e  o to rgó  po r  par t e  de l  Pode r  
Jud i c i a l  de l  E s t ado ,  para  as i s t i r  a  e se  v i a je ,  l a  cant idad  de  l a  cant i dad  
de  cuarent a  y  c i nco  mi l  t r es c ien to s  ve i n t e  pesos ,  s e t en t a  cent avos ,  
moneda nac iona l  ($45,320.70/100 M.  N. ) ,  po r  concep to  de  gas to s  a  
comproba r ;  y  que  en  su  opor tun idad ,  s í  p r e sentó  an t e  l a  Teso re r í a  de l  
Pode r  Jud i c i a l  L o ca l  documen tac i ón  comprobato r i a  de  ta l e s  gas tos .  
 
   Aho ra  b i en ,  en  l a  op i n ión  r end i da  po r  e l  Conse jo  de  l a  
Jud i ca tu ra  de l  Pode r  Jud i c i a l  de l  E s t ado ,  que  ob ra  en  e l  o f i c i o  número 
PTSJ/258/2022 ,  i n f o rmó que  d i cho  Conse jo  no  hay  ant ecedente  de 
que  e l  m i smo haya  auto r i zado  a lgún  p rog rama académi co  con  l a  Red 
Soc i a l  ODR LAT INOAMÉRICA,  de  l o  s e  in f i e re  que  no  hab r í a  un  nexo 
que  pe rm i t i e ra  es tab l e cer  que  és ta  d i r e c tamente  i nv i t a ra  a l  en tonces  
Mag i s t r ado  P res iden t e  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado  a l  
menc ionado  evento ;  y  que  s i n  embargo ,  en  l a  pág i na  o f i c i a l  de  esa  r ed  
soc i a l  “… aparece  un  ag radec im ien to  r ea l i z ado  a l  r e c t o r  de  l a  
Un iver s idad  de  l as  Amér i ca s  Pueb l a… po r  a cep ta r  par t i c i pa r  en  e l  
evento  en  menc ión ,  en  e l  m i smo  espac i o  se  pub l i c a  una  ca r t a  env i ada 
po r  e l  r ec to r… en  l a  cua l  ag radece  a l  D r .  Héc to r  Ma ldonado  Bon i l l a  
a c a d é m i c o  d e  n u e s t r o  D e p a r t a m e n t o  d e  D e r e c h o  y  P res ident e  de l  
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T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado  de  T lax ca l a ,  haber  a c e p t a d o  
c o o r d i n a r  l a  p a r t i c i p a c i ó n  d e  d i c h a  u n i v e r s i d a d  e n  e l  e n c u e n t r o  
c i t a d o . ” .  
 
   A  l o s  documentos  des c r i t o s  se  l e s  o t o rga  p l ena  e f i cac i a  
p robato r i a ,  po r  habe r  s ido  emi t i dos  po r  se rv i do res  púb l i ca s  f a cu l t ados  
para  e l l o ,  en  a t enc i ón  a  l o  d i spues to  en  l os  numera l es  319  f r acc ión  I I  
Y  431  de l  Cód igo  C i v i l  d e l  E s tado .  
 
   Re t omando ,  debe  dec i r s e  que ,  en  e f ec to ,  a l  co r robo ra r  es t a  
i n fo rmac ión ,  l a  Com is ión  Espec i a l  d i c t am inado ra  cons ta ta  que  esa 
dec l a r ac ión ,  cont en ido  de  ag radec im ien to ,  de l  en t onces  Rec t o r  de  l a  
i ns t i t u c ión  educa t i v a  a l ud ida  a l  hoy  eva luado  se  contuvo  en  un  
documento  f o rmu lado  en  San  Andrés ,  Cho lu l a  Pueb l a ,  e l  d í a  t re in ta  de  
ene ro  de l  año  dos  m i l  d i e c i nueve . es  dec i r ,  p rev i amen te  a  que  e l  even to  
se  r ea l i z a ra .  
 
   Aho ra  b ien ,  en  e l  i n fo rme cont en ido  en  e l  o f i c i o  número  
699 ,  an t es  des c r i t o ,  s e  p rec i só  que  HÉCTOR MALDONADO BONILLA 
no  r ind ió  i n fo rme a l  P l eno  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  
con  r e la c i ón  a  l a s  a c t i v idades  que  r ea l i zó  en  ese  v i a je .  
 
   A s im i smo se  adv ie r t e  que  de  l o  comun i cado  a  l a  Teso re r í a  
de l  Pode r  Jud i c i a l  de l  E s tado ,  con  l a  comprobac ión  de  gas to s ,  e l  
Mag i s t r ado  en  c i t a  ún i camente  seña ló  que  as i s t i ó ,  que  durant e  e l  a c to  
de  ape r t u ra  des t acó  l a  magn i tud  de l  evento  y  l a  impor tanc i a  de  l as  
nuevas  t ecno log ía s  en  e l  a c ceso  a  l a  ju s t i c i a ;  en  cuanto  r esu l t ados 
ob ten i dos  so lo  r e f i r i ó  que  con  ese  even to  e l  Poder  Jud i c i a l  de l  E s t ado 
t uvo  p resenc i a  i n te rnac iona l  y  r ep i t i ó  ese  comentar io  para  exp resar  
supues t as  cont r i buc i ones  a  l a  i ns t i t u c i ón .  
 
    De lo  expues to ,  se  conc l uye  que  e l  Mag i s t r ado  su j e to  a  
eva l uac i ón  i ncu r r i ó  en  l as  f a l t as  s igu ien tes :  
 
   1.  Acep tó  acud i r  a l  “1er  Encuentro  Lat inoamer icano de  
Reso luc ión  de  Conf l i c tos  4 .0  ´Una d i srupc ión  ine ludib le´ ” ,  que  
se  ce l eb ró  en  e l  mes  de  ab r i l  d e l  año  dos  m i l  d i e c i nueve ,  desde  en  e l  
mes  de  ene ro  de  ese  año ,  es  dec i r ,  desde  mucho  ant es  de  dar  a  conocer  
a l  P l eno  l a  i nv i t ac i ón  i nhe rent e  y ,  po r  ende ,  p rev iamen te  a  ped i r  
au t o r i z ac ión .  
 
   2 .  En su  opor tun idad ,  o cu l t ó  a l  P l eno  de l  T r ibuna l  Supe r io r  
de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  que  a l  even to  de  r e f e renc i a  acud i r í a  con  l a  
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ca l i d ad  de  coo rd i nado r  de  l a  par t i c i pac i ón  que  en  e l  m i smo 
co r r espond ió  a  l a  Un ive rs i dad  de  l a  Amér i cas  Pueb l a .  
 
   En  todo  caso ,  l a  r ep resentac ión  de l  Poder  Jud i c i a l  de l  
E s tado ,  que  l l e vó  en  ese  evento  habr í a  s ido  secunda r i a ,  dada  l a  fa l t a  
de  au to r i z a c i ón ,  po r  par te  de l  Conse jo  de  l a  Jud i ca t u ra  de l  E s t ado ,  de 
a lgún  p rog rama  académi co  para  con  l a  i ns t i t u c ión  o rgan i z ado ra  de l  
evento .  
 
   3.  Ut i l i zó  r ecu rso s  f i nanc i e ros  de l  Pode r  Jud i c i a l  de l  E s tado  
para  a s i s t i r  a l  even to  a lud ido ,  y  és te  coord ina r  l a  par t i c i pac ión  que  
t uvo  l a  Un ive rs idad  de  l a s  Amér i cas  Pueb l a .  
 
   4.  Omi t i ó  r end i r  i n fo rme de  sus  a c t i v idades  en  e l  evento  de  
r e f e renc i a ,  a l  P l eno  de l  T r ibuna l  Super i o r  de  Jus t i c i a ,  en  a lguna  ses ión 
e spec i f i c a ,  como era  necesar io  para  t r ansparent a r  su  ac tuar  y  dar  
cuent a  de l  uso  de  l a  r ep resent ac ión  l ega l  que  l e  a s i s t í a  r espec t o  a l  
Pode r  Jud i c i a l  L o ca l .  
 
   En  todo  caso ,  om i t i ó  i n fo rmar  de  esa  ac t i v idad  con fo rme a 
l o  d i spues to  en  e l  a r t í cu lo  29  apara t ado  C ,  f r a c c ión  V I ,  de  l a  Ley  
O rgán i ca  de l  Poder  Jud i c i a l  de l  E s tado ,  pues to  que  lo  r ea l i zado  en  
aque l  even to  y  e l  e j e r c i c i o  de l  gas to  i nherent e  no  se  contuvo  en  e l  
i n fo rme de  ac t i v idades  i nherent e  n i  en  a lgún  o t ro .  
 
   Todo  l o  an t e r io r  s e  t raduce  en  t ransg res ión  a  l o s  p r in c i p io s  
de  ex ce l enc i a  y  hones t i dad  que  deb ió  obser va r  en  su  ac tua r ,  con fo rme 
a  l o  p rev i s to  en  e l  a r t í cu lo  3  de l  Ordenam iento  Lega l  ú l t imamente 
i nvocado .  
 
 
   C.  Cons iderando  que  lo  expues to  en  e l  apar t ado  ante r i o r  
i l us t ró  a  e s t a  Comi s i ón  Espec i a l ,  en  e l  s en t ido  de  que  e l  eva luado ,  
además  de  e j e r ce r  e l  ca rgo  con  re l a c ión  a l  cua l  se  eva l úa  su  
desempeño ,  e j e r ce  como “académi co ”  de l  Depar t amento  de  De recho  de  
l a  Un iver s i dad  de  l as  Amér i cas  Pueb la ,  e s t a  Comis ión  Espec i a l  cons ta tó 
que  en  su  exped i en t e  pe rsona l ,  ad j un to  en  cop i a  ce r t i f i c ada  a l  o f i c io  
número  SEC/423/2022 ,  conc re tamen te  en  l a s  f o j as  números  t r e i n t a  
y  uno  y  t r e i n t a  y  dos  ob ra  una  s ín t es i s  cu r r i cu la r  de l  L i cenc i ado  
HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  de  f e cha  d ie z  de  agos to  de l  año  dos  
m i l  d i e c i o cho ,  en  l a  que  reconoc ió  que  a  pa r t i r  de l  mes  de  agos to  de l  
año  dos  m i l  d i ec i s i e t e  y ,  cuando  menos  has ta  aque l l a  fe cha ,  se  
desempeñaba tamb ién  como “P ro feso r  de  T i empo Comp le t o  de l  
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Depa r t amen to  de  De recho  de  l a  Un iver s idad  de  l as  Amér i cas  Pueb la  
(UDLAP)…” ,  a s í  como que e j e r c í a  como “Cat ed rá t i co  a  n i v e l  
L i cenc i a tu ra  y  Maes t r í a  p resenc ia l  y  a  d i s t anc ia  de  d i ve rsas  as igna tu ras  
en  l a  E scue l a  L ib r e  de  De recho  de  Pueb l a  A .C . ,  Un ive rs idad  de l  Va l l e  
de  Méx i co  Campus  Pueb la ,  Un iver s idad  Anáhuac  Campus  Pueb la  y  
Un iver s idad  de  l as  Amér i ca s  Pueb l a . ” ,  desde  e l  año  dos  m i l  dos  y ,  po r  
l o  menos ,  has ta  e l  d i e z  de  agos t o  de l  año  dos  m i l  d i ec io cho .   
 
   E l  documento  de  r e f e renc ia  merece  p lena  e f i c ac i a  
p robato r i a ,  en  t é rminos  de  l os  a r t í cu los  319  f ra cc i ón  I I  y  431  de  l a  Ley  
Ad j e t i v a  C i v i l  de l  E s tado .  
 
   Aho ra  b i en ,  s e  e s t ima que ,  aunque l as  a c t i v idades  
académ i cas  cons t i t uyen  una  ex cepc i ón  a  l a  r eg l a  gene ra l ,  r e l a t i va  a  
que ,  a  l a  i ncompat ib i l i d ad  de l  e j e r c i c i o  de  l a  j ud i ca tu ra  con  o t r a  
a c t i v idad ,  en  e l  pa r t i cu la r  debe  es t ima rse  que  esas  ac t i v idades 
académ i cas  s i  r esu l t an ,  o  r esu l t a ron ,  i n compat ib l es  con  e l  e j e r c i c i o  de l  
ca rgo  de  Mag i s t rado  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  que  os ten t a  de l  
E s tado ,  po r  l a s  r azones  s igu i en t es :  
 
   1.  A l  t ener  o  habe r  t en ido  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA l a  ca l i d ad  de  “P ro feso r  de  T i empo Comp le to ” ,  es  c l a ro  que 
esa  ac t i v idad  r ec l ama o  r ec l amó de  é l  l a  o cupac i ón  de  t i empo en  l a  
que  ha  deb ido  cump l i r  con  sus  func iones  adm in i s t r a t i va s  o  
j u r i s d i c c iona l es  p rop ia s  de l  ca rgo  de  Mag i s t r ado  que  ocupa .  
    
   Lo  an t e r io r  t an  es  a s í  que ,  en  e l  apar t ado  ante r i o r ,  s e  ha  
ev i denc i ado  que  se  ausentó  l os  d í as  o cho ,  nueve  y  d ie z  de  ab r i l  d e l  
año  dos  m i l  d i e c inueve ,  pa ra  a s i s t i r  a  un  even to  en  Buenos  A i r es ,  
A rgent i na ,  en  r ea l i d ad ,  cump l i endo  de  fo rma p r i n c ipa l  una  ac t i v idad 
der i v ada  de  su  ca rác te r  de  “ académi co ”  de  l a  menc ionada  Un i ve rs idad 
de  l as  Amér i ca s  Pueb l a ,  y  gene rando  l a s  f a l t a s  a  su  ac tuar ,  en  su 
ca rác te r  de  Mag i s t r ado ,  y  l o s  pe r j u i c i o  co r re la t i v os  a l  Pode r  Jud i c i a l  
de l  E s t ado ,  que  re la c ioné  en  l í neas  que  ant eceden .  
 
   En  e fec t o ,  l a  so l a  denom inac ión  de  se r  “P ro fe so r  de  T i empo 
Comp le to”  en  l a  Un ive rs i dad  de  l as  Amér i ca s  Pueb l a  imp l i c a  que  e l  
desar ro l l o  de  e sa  ac t i v idad  no  es t á  c i r cunsc r i t o  a  un  ho ra r i o  en  que 
pud i e ra  cu ida rse  e l  hecho  de  que  no  i n te r f i r i e r a  con  sus  f unc iones  
j u r i s d i c c iona l  o ,  en  gene ra l ,  de r i vadas  de  l a  encomienda  púb l i ca  cuyo  
desempeño  se  eva lúa .  
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   Aho ra  b i en ,  l a  c i r cuns tanc i a  de  que ,  además ,  s ea  o  haya  
s ido  ca t ed rá t i co  en  o t r as  t re s  un i ve rs idades  necesa r i a  y  humanamente  
con l l e va  a  que  des t ine  o  des t i na ra  t i empo y  a tenc ión  a  l a  ac t i v idad 
académ i ca  y  no  a  l as  f unc iones  r e l a t i va s  a l  ca rgo  cuyo  aná l i s i s  nos  
o cupa ,  aún  s i  aque l l as  l abores  docentes  l a s  r ea l i z a r a  a  d i s t anc ia .  
 
   E l l o  es  as í  po rque ,  l óg i camente ,  e l  hecho  de  l abora r  para  
cua t ro  i ns t i t u c iones  educa t i va s ,  aun  r ea l i z ando  lo  m ín imo,  y  además  
e j e r ce r  un  ca rgo  púb l i co ,  de  l a  r e l evanc ia  de l  que  o cupa  l a  persona  a  
eva l ua r ,  en  t é rminos  r ea l es  gene ra  que  l a s  des t acadas  i nvas iones  de 
t i empo y  a tenc ión .  
    
   2.  Pe ro  más  aún ,  i ndepend i en t emen te  de l  ho ra r io  u  
ho ra r io s  en  que  e l  Mag i s t r ado  a  eva lua r  e je r z a  o  haya  e j e r c ido  como 
académ i co ,  a l  t ra ta r se  de  i ns t i t u c iones  educa t i va s  con  as i en to  en  o t r a  
Ent idad  Federa t i va ,  e l  hecho  de  t ener  que  t r as l ada rse  a  l a  s ede  de  
cada  uno  de  aque l l as ,  aunque fue ra  eventua l  o  esporád i camente ,  
imp l i ca  desa t enc ión  y  abandono  de  sus  func i ones  i nhe rent es  a  l a  
encomienda  púb l i ca  en  menc ión ,  a l  re su l t a r  mate r i a lmen te  impos ib l e  
que  nunca  deba  p resenta rse  en  ta le s  l uga res ,  en  d í as  háb i l e s ,  y  que 
deba  as i s t i r  a l l í  en  ho ra r io  t amb ién  háb i l ,  máx ime  que  en  de t e rminadas  
mate r i as  y  pa ra  de t e rminados  e f ec to ,  sob re  todo  der i v ados  de  l os  
a suntos  de  cont ro l  cons t i t u c iona l  l o ca l  l as  func i ones  se  e je r cen  de 
f o rma permanente .  
 
   En  ese  sent ido ,  e s  c l a ro  que  l as  a c t i v idades  académi cas  que  
e l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA rea l i z a ,  o  r ea l i zó ,  po r  
sus  imp l i ca c iones  des c r i t as ,  dev ienen o  dev i n i e ron  i n compat ib l e s  con  
e l  ca rgo  de  Mag i s t r ado  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  
cont r a r i ando  lo  d i spues to  en  e l  numera l  4  de  l a  Ley  O rgán i ca  de l  Pode r  
Jud i c i a l  de l  E s t ado ,  as í  como  con t r av in iendo  los  p r i n c ip ios  de 
exce lenc i a  y  p ro f es i ona l i smo que  deben  r eg i r  su  ac t ua r .  
 
 
   D.  De l  cont en ido  de l  a c t a  número  10/2019 ,  que  
co r r espond ió  a  l a  se s ión  o rd i na r i a  de l  P l eno  de l  T r ibuna l  Supe r io r  de l  
Ju s t i c i a  de l  E s t ado ,  ce leb rada  e l  d í a  t re i n t a  y  uno  de  mayo  de l  año  dos  
m i l  d i ec inueve ,  se  adv i e r t e  que ,  en  t ra tamiento  de  l o s  asuntos  
gene ra l es ,  p r ev ia  una  d i s cus ión  p ro longada ,  e l  L i cenc iado  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA ,  en t onces  P res ident e  de  ta l  T r ibuna l  dec re t ó  
un  receso  en  e l  desahogo  de  t a l  a c t uac ión ,  para  r eanuda r se  l a  se s i ón 
a  l as  qu i nce  ho ras  con  t r e i n t a  m inuto s  de l  m i smo d ía ;  s in  embargo ,  
i n j us t i f i c adamente  de j ó  p resen ta rse  a  r eanudar  esa  ses ión ,  po r  l o  que 
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a  p ropues t a  de l  Mag i s t rado  FERNANDO BERNAL SALAZAR se  r eanudó  
l a  s es ión  a  l a s  d ie c i s é i s  ho ras  con  se i s  m inutos ,  no  obs tant e  su 
ausenc i a ,  po r  l o  t ampoco  f i rmó d i cha  ac ta  (pág inas  ve i n t i t r és ,  t re in ta  
y  t r e i n t a  y  uno  de l  a c ta  de  r e f e renc i a ) .  
 
   Con  l a  conduc ta  omisa  pues t a  en  r e l i eve  HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA t r ansg red ió  l o  d i spues t o  en  e l  a r t í cu lo  30 
apa r t ado  A ,  f ra c c ión  I ,  p r ime ra  par t e ,  y  X I I  de  Ley  O rgán i ca  de l  Pode r  
Jud i c i a l  E s t a ta l ,  pues to  que  no  cump l ió  sus  debe res  de  p res i d i r  y  
conduc i r  l a  s es ión  en  comento ,  ga rant i zando  l a  conser vac i ón  de l  o rden 
en  aque l l a  ac tuac ión ,  as í  como de  f i rma r  aque l l a  a c t a ,  l o  que  deno ta  
que  su  inacc ión  para  p resenta rse  a  l evan ta r  e l  r e ceso  que  é l  o rdenó  y  
dar  cont inuac ión  a  l a  se s i ón  cont ra r i o  l o s  p r in c ip io s  de  ex ce lenc i a ,  
ob j e t i v idad ,  p ro f es iona l i smo y  e f i c i enc ia  que  deben reg i r  su 
compo r tamiento  in s t i t u c iona l ,  a t en to  a  l o  p rev i s to  en  e l  sup ra  ind i cado 
a r t í cu lo  3  de l  Ordenamiento  Lega l  r e c i én  i nvocado .  
 
   E.  Como p rev i amente  se  asentó ,  a  t r avés  de l  o f i c i o  número 
PTSJ/256/2022 ,  s e  i n f o rmó a  l a  sus c r i t a  Comi s ión  E spec i a l  que  a l  
L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA se  l e  en t regó ,  med ian t e 
un  cheque ,  l a  cant i dad  de  ve i n t e  m i l  pesos ,  ce ro  cent avos ,  moneda 
nac i ona l  ($20,000.00  M.  N. ) ,  po r  concep to  de  gas tos  a  comprobar ,  
con  mo t i vo  de  su  a s i s t enc ia  y /o  pa r t i c i pac ión  a  l a  Cua r t a  Asamb lea 
P l ena r i a  O rd i nar i a  2021 ,  de  l a  Com is ión  Nac iona l  de  T r ibuna l es  
Supe r io r es  de  Jus t i c i a  de  l a  Repúb l i ca  Mex i cana ,  en  e l  mes  de  
nov iembre  de l  año  dos  m i l  v e in t i uno;  a s í  como que ,  u l t e r i o rmente ,  e l  
Mag i s t r ado  su j e t o  a  eva luac i ón  se  s i r v ió  p resent a r  documentac ión  
comproba to r i a  de  esos  gas tos .  
 
   Lo  an t e r io r  con l l eva  a  l a  conc l us ión  de  que  e l  menc i onado  
se rv ido r  púb l i co  s í  hab r í a  as i s t i do  a  aque l  even to ,  ausen tándose  de l  
E s tado  y ,  po r  ende ,  de l  e je r c i c i o  de  sus  f unc iones  r e la t i v as  a  ca rgo 
que  ocupa ,  y  en  e se  t i empo de  l a  conce rn i en t es  a  l a  encomienda  
espec í f i c a  de  P res i dent e  de l  T r ibuna l  Supe r i o r  de  Jus t i c i a  de  es t a  
Ent idad  Fede ra t i v a .  
 
   Lo  expues t o  se  con f i rma po r  e l  hecho  de  que  en  l a  
documentac ión  comprobato r i a  de  e sos  gas to s ,  s e  observa ,  
e spec í f i c amente  en  l a  f o j a  número  d i ec i sé i s  de  l a  cop ia  ce r t i f i cada  que 
se  anexó  a  l a  comun i cac ión  o f i c i a l  de  a lu s ión ,  l a  per sona  r e fe r i da 
exp resó  que:  “… As i s t í  en  m i  ca l i dad  de  Mag i s t rado  P res ident e  de l  
T r ibuna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  y  de l  Conse j o  de  l a  Jud i ca t u ra  de l  E s t ado 
de  T l ax ca la ,  a  l a  Cua r t a  Asamb lea  P lena r i a  O rd i na r i a  de  l a  Com is i ón  
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Nac iona l  de  T r ibuna l es  Super io r e s  de  Jus t i c i a  de  l a  Repúb l i ca  Mex i cana 
A .  C .  (CONATRIB ) ,  en  l a  C iudad  de  Guada la ja r a ,  Ja l i s co . ” .  
 
   S i n  embargo ,  de  acue rdo  con  e l  i n fo rme  r end i do  en  e l  o f i c i o  
número  699 ,  des c r i t o  en  l os  RESULTANDOS,  “… e l  P l eno  de l  T r ibuna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a ,  no  t uvo  conoc im ien to  de  que  e l  Mag i s t rado  Héc t o r  
Ma ldonado  Bon i l l a ,  haya  a s i s t i do  a l  Cong reso  de  l a  CONATRIB  
(Comi s i ón  Nac iona l  de  T r i buna l es  Supe r io re s  de  Jus t i c i a  de  l os  Es t ados 
Un idos  Mex i canos ) ,  e l  d í a  once  de  nov iembre  de l  año  dos  m i l  v e i n t i uno 
en  l a  c i udad  de  Guada la ja r a ,  Ja l i s co…” .  
   
   L as  documenta l es  r e l a c ionadas  amer i t an  va lo r  p roba to r i o  
p leno ,  con fo rme a  l o  p rev i s to  en  l os  a r t í cu l os  319  f ra cc ión  I I  y  431  de l  
Cód i go  de  P ro ced im ientos  C i v i l e s  Loca l .  
 

  Lo  desc r i t o  s ign i f i ca  que  HÉCTOR MALDONADO BONILLA 
acud ió  a l  evento  en  c i t a  s i n  haber  ped ido  au to r i z a c ión  a l  P l eno  y ,  po r  
l o  t an to ,  s i n  que  d i c t a r án  l as  med idas  necesa r i as  pa ra  sup l i r l o  en  l as  
f unc iones  P res idente  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  que  
en tonces  t en ía  a  su  ca rgo ,  y  par t i cu la rmente  para  que ,  con  l a  
r ep resentac ión  l ega l  de l  Pode r  Jud i c i a l  E s t a ta l ,  se  r i nd ie r an  i n fo rmes  
p rev io s  y  j us t i f i c ados ,  s e  r ea l i za r an  r eque r im i en to s  para  e l  
cump l im i en to  de  e j e cu to r i as  d i c tadas  en  ju i c i o s  de  amparo ,  para  
i n t e rpone r  re cur sos  y /o  p romove r  i n c iden tes ,  pa ra  d i c t a r  a cuerdos  de  
r ad i cac i ón  en  l os  med io s  de  cont ro l  cons t i t u c iona l  l o ca l es  y  has ta 
para  r eso l ve r  r espec to  a  suspens i ón  de  a lgún  ac t o  de  au to r idad  s i  s e  
demanda ra  su  inva l i dez  que  se  p re tenda  t rami t a r  hac i endo  va l e r  esos  
med io s  de  de fensa .  
 
  Po r  ende ,  e l  Mag i s t rado  su j e t o  a  eva luac i ón  cont r av i no  l o  
d i spues to  en  l os  a r t í cu lo s  80  f r a cc ión  XI  de  l a  Cons t i t u c ión  Po l í t i ca  
de l  E s tado  y  30  apa r t ado  B ,  i n c i so  IV ,  de  l a  Ley  O rgán i ca  de l  Poder  
Jud i c i a l   de l  E s t ado ,  as í  como co lo có  a l  T r i buna l  Super io r  de  Jus t i c i a  
en  e l  r i esgo  de  no  pode r  a c t ua r  an t e  a lgún  asun to  u rgent e  y /o  de  l a  
na tu ra le za  de  l os  seña l ados  en  e l  pá r ra fo  p recedente ,  s i n  que  hub i e ra  
j us t i f i c ac ión  pa ra  e l l o ,  l o  cua l  r esu l t a  t amb ién  cont ra r i o  a  l o s  
p r i n c ip ios  de  exce lenc ia ,  p ro f e s iona l i smo y  e f i c i enc i a  que  deben reg i r  
su  compo r t am iento  in s t i t u c i ona l ,  en  té rminos  de l  a r t í cu lo  3  de  l a  Ley  
O rgán i ca  de l  Pode r  Leg i s l a t i vo  E s ta ta l .   

    
   F .  A  par t i r  de  l a  op i n ión  em i t i da  po r  e l  Conse j o  de  l a  
Jud i ca tu ra  de l  Pode r  Jud i c i a l  de l  E s tado ,  con  r e l ac ión  a l  desempeño 
de l  L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  cont en ida  en  e l  o f i c i o  
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número  PTSJ/258/2022 ,  l a  Comi s i ón  Espec i a l  su s c r i t a  t omó 
conoc im iento  de  que  t a l  s e rv ido r  púb l i co ,  en  e je r c i c i o  de  l a  encomienda 
espec í f i c a  de  P res ident e  de  aque l  Conse jo ,  susc r ib ió  d i v e rso s  
conven ios  s in  que  hub i e ran  s ido  p rev i amente  ap robados  po r  t a l  Órgano 
Co l eg iado ,  y  no  obs t an te  haberse  hecho  consc ien te  de  ta l  
c i r cuns t anc i a ,  en  cont r avenc ión  a  l o  d i spues t o  en  l os  a r t í cu los  79  
pár ra fo  sép t imo de  l a  Cons t i t u c i ón  Po l í t i c a  de l  E s tado ,  19  y  61  de  l a  
Ley  Orgán i ca  de l  Pode r  Jud i c i a l  E s t a ta l  y  29  f r a cc ión  I  de l  Reg l amento  
de l  Conse j o  de  l a  Jud i ca tu ra  Loca l .  
 
   En  e se  sen t ido ,  como se  demues t r a  con  cop ia  ce r t i f i c ada  de  
l os  conven i os  i nhe ren tes  y  un  con t r a to ,  t a l es  acuerdos  de  vo l un tades 
o t o rgados  con  l o s  v i c i o s  a lud idos  son  l os  ce l eb rados  con  l o s  en t es  
s igu i en tes :  
 
   1.  Co leg io  de  Educac ión  P ro fe s iona l  Técn i ca  de l  E s t ado  de 
T l ax ca la ,  de  fe cha  once  de  o c t ub re  de l  año  dos  m i l  v e i n t iuno .  
 
   2.  Comis ión  Es t a t a l  de  Arb i t ra je  Méd i co ,  sus c r i t o  e l  
v e i n t iuno  de  oc tub re  de l  año  an te r i o r .  
 
   3.  Grupo  Un ivers i t a r i o  Luc í a  Bo t í n  Méx i co ,  Soc i edad  de 
Responsab i l i d ad  L im i t ada  de  Cap i t a l  Var i ab l e ,  ce leb rado  e l  d í a  c i nco 
de  nov iembre  de l  año  dos  mi l  v e i n t i uno .  
 
   4.  Cent ro  Un i ve rs i t a r i o  La t i no  Ve rac ruz  A .C . ,  o t o rgado  e l  
d í a  d i e c i s i e t e  de  nov i embre  de  l a  anua l i dad  que  antecede .  
 
   5.  Comis ión  Es t a ta l  de  Derechos  Humanos  de  T l ax ca la ,  de 
f e cha  d i e c i nueve  de  nov i embre  de l  año  pasado .  
 
   6.  Ba r ra  Mex i cana ,  Co l eg io  de  Abogados ,  A .C . ,  que  se  
sus c r ib ió  e l  d í a  s i e t e  de  d i c i embre  de  l a  anua l i dad  p recedente .  
 
   7.  Un idad  de  In te l i genc i a  Pa t r imon i a l  y  E conóm i ca  de  l a  
Sec re ta r í a  de  F inanzas ,  de  f e cha  o cho  de  d i c i embre  de l  año  dos  m i l  
v e i n t iuno .  
 
   8.  In s t i t u to  de  Acceso  a  l a  In fo rmac ión  Púb l i c a  y  P ro tecc ión 
de  Datos  Per sona les  de l  E s t ado ,  que  se  susc r i b ió  e l  o cho  de  d i c i embre 
de  l a  anua l i dad  ante r io r .  
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   9.  Comi t é  Coord inador  de l  S i s t ema Ant i co r rupc i ón  de l  
E s tado ,  o t o rgado  e l  nueve  de  d i c i embre  de l  año  que  antecede .  
 
   10.  VERKEHR ELEVADORES Y  ESCALERAS ,  S .A .  DE  C .V .  
( cont r a to  de  p res t ac i ón  de  se rv i c i o s  de  manten im ien to  a  e l evado res ) ,  
ce l eb rado  e l  ca to r ce  de  ene ro  de l  año  dos  m i l  v e i n t i dós .  
 
   Lo  expues t o  se  con f i rma a l  cons ta ta r  que  en  l a s  a c t uac iones  
no  ob ra  a lguna  ac ta  de  ses ión  de l  Conse jo  de  l a  Jud i ca tu ra  en  l a  que 
se  ese  ó rgano  co l eg iado  hub ie r a  ap robado  l a  ce l eb rac ión  de  l o s  
a cuerdos  de  vo lun tades  r e la c i onados ,  po r  l o  que  se  ev idenc ia  e l  a c t ua r  
i r regu la r  de l  s e rv ido r  púb l i co  que  se  eva l úa .   
 
   Y  e l l o  s e  co r robo ra ,  a  mayor  abundam iento ,  con  e l  ac ta  
número  02/2022 ,  conce rn i en te  a  l a  se s i ón  ex t rao rd ina r i a  p r i vada ,  
ce l eb rada  e l  d í a  t re s  de  ene ro  de l  año  en  cur so ,  en  l a  que  e l  r e f e r ido  
HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  e se  t i empo P res iden te  de l  
Conse jo  de  l a  Jud i ca tu ra  Loca l ,  r e i t e ro  su  pos tu ra  de t e rminan te  de 
o t o rga r  l o s  a cuerdos  de  vo l un tades  adm in i s t r a t i vos ,  en  que  se  ob l i g a ra 
a  d i cho  Conse j o  y /o  a l  Poder  Jud i c i a l  de l  E s tado ,  s in  i n fo rmar  no 
someter lo s  a  ap robac ión  de l  r e f e r ido  conse j o ,  no  obs t ante  e l  cont en ido 
de l  a r t í cu lo  29  f r a cc i ón  I  de l  Reg lamen to  de l  Conse jo  de  l a  Jud i ca tu ra 
Es ta t a l .    
 
   Aho ra  b ien ,  no  se  m in im i za  e l  hecho  de  que  no  todos  l os  
a cuerdos  de  vo l un t ades  pues tos  en  r e l i eve  f ue ron  susc r i t o s  po r  e l  
s e rv ido r  púb l i co  cuyo  desempeño  se  ana l i z a ,  en  su  ca rác te r ,  en  ese  
t i empo de  P res ident e  de l  Conse j o  de  l a  Jud i ca t u ra  de l  Pode r  Jud i c i a l  
de l  E s t ado ,  de  modo  que ,  en  aque l l o s  que  no  l os  o to rgó  con  ta l  
ca rác te r ,  eventua lmente  podr í a  no  haber  r eque r i do ,  f o rma lmente  la  
ap robac ión  de  t a l  Conse j o  pa ra  ce l eb ra r los ,  pues  no  es ta r í an  su j e to s  a  
l o  d i spues to  en  e l  c i t ado  p recep to  de l  Reg lamen to  de l  Conse jo  l a  
Jud i ca tu ra  Loca l .   
 
   Ba j o  esa  l óg i ca ,  s i n  embargo ,  e s  c l a ro  que  e l  s e r v ido r  
púb l i co  que  se  eva lúa  habr í a  vu lne rado  aque l l a  d i spos i c i ón 
r eg l amen ta r i a ,  po r  cuanto  hace  a  l o s  conven ios  i dent i f i c ados  en  es t e 
apa r t ado  con  l os  números  cua t ro  (4 ) ,  c in co  (5 ) ,  s e i s  (6 ) ,  s i e t e  (7 ) ,  
o cho  (8 )  y  en  e l  cont ra t o  ce l eb rado  e l  d í a  ca t o r ce  de  ene ro  de  e s ta  
anua l i dad ,  pues to  que  es t os  s í  l o s  sus c r ib ió  a  nombre  de l  Conse jo  de 
l a  Jud i ca tu ra  Loca l  
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   IX.  En v i r tud  de  l o  a rgumentado  en  l os  CONSIDERANDOS 
que an tes  es  de  conc lu i r s e  que  e l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA ,  en  su  ca l i d ad  de  Mag i s t r ado  p rop i e t a r i o  de  T r ibuna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado ,  en  su  ac tuac ión  re i t e radamente 
i nobservó  l os  p r i n c i p io s  r e c to res  de  su  a l t a  f unc ión .  
 
   E l l o  se  so s t i ene  po r  que  e l  p r i n c ip io  de  ex ce l enc ia  no 
adm i t e  l a  pos ib i l i dad  de  que  a lgún  Mag i s t r ado  de j e  de  cump l i r  sus  
f unc iones ,  t r as l adándose  a  even tos  s i  so l i c i t a r  au to r i za c ión  y  s i n  
imp lementa r  med idas  pa ra  garant i z a r  l a  adm in i s t r ac ión  de  ju s t i c i a  a  su 
ca rgo .  
 
   E l  p r i n c i p io  de  ob j e t i v idad  es  in compat i b l e  con  e l  hecho  de  
que  e l  eva l uado  cap r i chosamen te  se  n i egue  a  r e caba r  l a  ap robac ión  
de l  Conse j o  de  l a  Jud i ca tu ra ,  que  tamb ién  p res i d í a ,  pa ra  ce l eb ra r  l o s  
conven ios  que  sus c r ib í a ,  p rec i s amen te  a  nombre  de  e so  Conse j o ,  y  no 
obs t an t e  de  l a  no rmat i v i dad  i n t e rna  de  e se  ó rgano  as í  se  l o  mandataba .  
 
   L a  conduc ta  cons i s t en t e  en  dec re t a r  un  r eceso  en  
de t e rminada  ses ión  y  l uego  no  acud i r  a  dec re t a r  l a  cont inuac ión  de  l a  
m i sma ,  en  e l  momento  aco rdado  po r  e l  m i smo su j e to ,  necesar i amente  
t ra s to ca  e l  p r i n c ip io  de  p ro fes iona l i smo.  
 
   E l  hecho  de  u t i l i z a r  l a  i nves t idura  de  P res ident e  de l  
T r ibuna l  Supe r i o r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado  y  l o s  r e cu rsos  f i nanc i e ros  de l  
Pode r  Jud i c i a l  L oca l ,  pa ra  en  r ea l i dad  as i s t i r  a  coo rd i na r  a c t i v idades  
de  una  i ns t i t uc ión  p r i v ada ,  para  l a  que  tamb ién  t raba j a  l a  pe rsona  en 
cues t i ón ,  desde  luego  que  deno t a  compromet i da  su  hones t idad  e  
i ndependenc i a .  
 
   A s im i smo ,  e l  e j e r c i c i o  de  l a  jud i ca t u ra  de  modo  s imu l t áneo  
a  o t r as  l abores ,  i n c lu so  s i  son  de  na tura l eza  docent e  o  de 
i nves t igac ión ,  que  po r  se r  de  t i empo  comp le to  y /o  p res ta r se  a  f avo r  
de  mú l t i p l es  i ns t i t u c iones ,  necesar i amen te  l im i t an  o  merman su 
e f i c i enc ia .  
 
   Po r  ende ,  a l  i n cur r i r  e l  se rv i do r  púb l i co  que  se  eva lúa ,  en  
l os  a c to s  u  om is iones  e j emp l i f i c a t i vamente  seña lados ,  se  der i v a  que ,  
durante  e l  l apso  en  que  ha  e j e r c i do  e l  ca rgo  de  Mag i s t r ado  de l  T r i buna l  
Supe r io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  es  c l a ro  que  ha  in cump l i do  l a  mayor ía  
de  l os  p r i nc ip ios  que  deb i e ran  o r i en ta r  su  p ro cede r ,  y  s i endo  a s í ,  
pues to  que  l os  aspec to s  seña lados  se  encuent ran  p robados  con  l a s  
documenta l es  que  ob ran  en  ac t uac iones ,  se  p ropone no  r a t i f i c a r  a l  
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L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA en e l  ca rgo  de  Mag i s t r ado 
p rop ie ta r i o  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado .  
 
 
   Po r  todo  lo  an t e r io rmen te  expues t o  y  f undado ,  l a  Com is ión  
Espec ia l  d i c t aminado ra  somete  a  l a  cons ide rac ión  de  es ta  Asamb lea  
Leg i s l a t i va  e l  s i gu ien te :  
 
 

P  R  O  Y  E  C  T  O  
D  E  

A  C  U  E  R  D  O 
 
 

PRIMERO.  Con fundamento  en  l o  d i spues to  en  l os  a r t í cu lo s  116 
f r a cc ión  I I I ,  pá r r a fo  qu i n to ,  de  l a  Cons t i t u c ión  Po l í t i c a  de  l o s  Es tados 
Un idos  Mex i canos  y  54  f r a cc ión  XXVI I ,  i n c i so  a ) ,  de  l a  Cons t i t u c ión  
Po l í t i ca  de l  E s t ado  L ib r e  y  Sobe rano  de  T lax ca l a ,  e l  Cong reso  de l  
E s tado  es  competen te  pa ra  eva luar  y  de te rm ina r  r espec t o  a  l a  
p ro cedenc i a  de  ra t i f i ca r  o  no  a l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO 
BONILLA ,  en  e l  ca rgo  de  Mag i s t rado  p rop ie ta r i o  de l  T r ibuna l  Super io r  
de  Jus t i c i a  de l  E s t ado  de  T l axca la .  
 
 
SEGUNDO.  Con  fundamento  en  l o  d i spues to  en  l os  a r t í cu los  116 
f r a cc ión  I I I ,  pá r r a fo  qu i n to ,  de  l a  Cons t i t u c ión  Po l í t i c a  de  l o s  Es tados 
Un idos  Mex i canos ,  54  f ra cc i ón  XXVI I ,  i n c i s o  a ) ,  y  79  pá r ra fo  o c t avo  de 
l a  Cons t i t u c ión  Po l í t i ca  de l  E s t ado  L ib re  y  Sobe rano  de  T l ax ca la ,  s e 
con f i rma  e l  a cuerdo  de  f e cha  ve in t inueve  de  marzo  de l  año  dos  m i l  
v e i n t i dós ,  emi t i do  po r  l a  Comis ión  Espec ia l  de  In t eg rant es  de  la  
Sexagés ima Cua r ta  Leg i s l a tu ra  (LXIV )  de l  Congreso  de l  E s tado ,  
encargada  de  in s t ru i r  e l  p ro ced im iento  tendente  a  eva l ua r  e l  
desempeño  de l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su 
ca rác te r  de  Mag i s t r ado  p rop i e t a r i o  de l  T r i buna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  
de l  E s tado  de  T laxca l a ,  en  e l  que  se  ap robaron  l a s  bases  de l  
p ro ced im ien to  inherent e .  
 
 
TERCERO.  Con  fundamento  en  l o  d i spues to  en  e l  a r t í cu lo  54  f r a cc ión 
XXVI I ,  i n c i so  a ) ,  de  l a  Cons t i t u c ión  Po l í t i ca  de l  E s t ado  L ib r e  y  Soberano 
de  T lax ca l a ,  s e  dec l a r a  que  se  ha  t r ami t ado  vá l i d amente  e l  
p ro ced im ien to  t endente  a  eva luar  e l  desempeño  de l  L i cenc iado 
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HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su  ca rác t e r  de  Mag i s t r ado 
p rop ie ta r i o  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado  de  T l ax ca la .  
 
 
CUARTO.  Con  fundamen to  en  l o  d i spues t o  en  l o s  a r t í cu los  116  f ra cc ión  
I I I ,  pá r ra fo  qu i n to ,  de  l a  Cons t i t u c i ón  Po l í t i ca  de  l os  Es tados  Un idos  
Mex i canos ;  54  f r a cc i ón  XXV I I ,  i nc i s o  a ) ,  de  l a  Cons t i t u c i ón  Po l í t i c a  de l  
E s tado  L ib r e  y  Sobe rano  de  T l ax ca la ;  12  y  41  de  l a  Ley  O rgán i ca  de l  
Pode r  Jud i c i a l  de l  E s tado  y  3  pár r a fo  p r imero ,  5  f r a c c ión  I ,  7 ,  9  f r a c c ión 
I I I  y  10  apa r tado  B ,  f r ac c ión  V I I ,  de  l a  Ley  Orgán i ca  de l  Pode r  
Leg i s l a t i vo  de l  E s tado ,  l a  Sexagés ima  Cuar t a  (LXIV )  Leg i s l a t u ra  de l  
Congreso  de l  E s t ado  de t e rmina  que  no  es  p ro cedente  ra t i f i c a r  a l  
L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA en e l  ca rgo  de  Mag i s t r ado 
p rop ie ta r i o  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado  de  T l ax ca la .  
 
 
QUINTO.  Con fundamento  en  l o  d i spues to  en  e l  a r t í cu lo  83  pár ra fo  
p r ime ro  de  l a  Ley  O rgán i ca  de l  Pode r  Leg i s l a t i v o  de l  E s tado  de  
T l ax ca la ,  s e  dec la ra  ex t i n t a  l a  Comis ión  E spec ia l  de  in teg rant es  de  l a  
Sexagés ima Cua r ta  Leg i s l a tu ra  (LXIV )  de l  Congreso  de l  E s tado ,  
encargada  de  in s t ru i r  e l  p ro ced im iento  tendente  a  eva l ua r  e l  
desempeño  de l  L i cenc iado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su 
ca rác te r  de  Mag i s t r ado  p rop i e t a r i o  de l  T r i buna l  Supe r io r  de  Jus t i c i a  
de l  E s t ado  de  T lax ca l a ,  que  fue  c r eada  por  Acue rdo  de  f echa  ve i n t i dós  
de  marzo  de l  año  dos  m i l  ve in t i dó s .  
 
 
SEXTO.  E l  p r esent e  Acue rdo  sur t i r á  sus  e fec t os  a  par t i r  de  su 
ap robac ión  po r  e l  P l eno  de l  Cong reso  de l  E s t ado  de  T laxca la .  
 
 
SÉP TIMO.  Con fundamento  en  l o  es tab l ec ido  en  l o s  a r t í cu los  54  
f r a cc ión  XXV I I ,  pá r r a fo  segundo ,  i n c i so  b ) ,  83  pá r r a fo  segundo  y  84 
pár ra fo  p r imero  de  l a  Cons t i t u c ión  Po l í t i c a  de l  E s t ado  L ib re  y  Sobe rano 
de  T lax ca l a ,  po r  conduc to  de  l a  P res i denc i a  de  l a  Mesa  D i r e c t i v a  de l  
Congreso  de l  E s tado ,  so l i c í t ese  a  l a  Gobernado ra  de l  E s t ado  l a  r em is ión 
de  una  t e rna  de  p ro fe s iona l es  de l  de recho ,  a  e fec t o  nombra r  en t r e  
e l l o s  a  una  Mag i s t r ada  o  a  un  Mag i s t rado  de l  T r ibuna l  Super io r  de 
Jus t i c i a  de l  E s tado ,  que  sus t i t uya ,  opo r tunamente ,  a l  L i cenc i ado  
HÉCTOR MALDONADO BONILLA .  
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OCTAVO.  Not i f í quese  pe rsona lmente  e l  p r esent e  Acuerdo  a l  Poder  
Jud i c i a l  de l  E s t ado  de  T l ax ca la ,  a  t ravés  de  l a  Mag i s t rada  P res iden te  
de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado;  a l  Mag i s t r ado  P res iden te 
de  l a  Sa l a  C i v i l  –  Fam i l i a r  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s t ado 
y  a l  L i cenc i ado  HÉCTOR MALDONADO BONILLA ,  en  su  ca rác t e r  de  
Mag i s t r ado  p rop i e ta r i o  de l  T r ibuna l  Super io r  de  Jus t i c i a  de l  E s tado ,  
po r  med io  de  sendos  o f i c i o s  a  l o s  que  se  acompañe cop i a  ce r t i f i cada  
de  es t e  Acue rdo ,  pa ra  l o  cua l  s e  i ns t ruye  a l  Sec re ta r i o  Pa r l amentar io  
de l  Congreso  de l  E s tado ,  con fo rme  a  l o  p rev i s to  en  l o s  a r t í cu los  104 
f r a cc ión  XI I I  y  105  de  l a  Ley  O rgán i ca  de l  Poder  Leg i s l a t i vo  de l  E s t ado  
de  T lax ca l a .   
 
 
NOVENO.  Pub l í quese  e s t e  Acuerdo  en  e l  Pe r i ód i co  O f i c i a l  de l  Gob i e rno 
de l  E s t ado .  
 
   Dado  en  e l  Pa l ac i o  Juá rez ,  re c in to  o f i c i a l  de l  Pode r  
Leg i s l a t i vo  de l  E s tado  de  T lax ca l a ,  a  l o s  doce  d í as  de l  mes  de  ab r i l  de l  
año  dos  m i l  v e in t i dó s .  
 
 

LA  COMISIÓN ESPECIAL  DICTAMINADORA  
 
 
 

DIP .  REYNA FLOR BÁEZ  LOZANO  
PRESIDENTE 

 
 
 
 DIP .  MARCELA GONZÁLEZ   DIP .  BLADIMIR ZAINOS 
  CASTILLO     FLORES 
   VOCAL     VOCAL 
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DE ACUERDO A LA VOTACIÓN EMITIDA EN LO GENERAL Y EN LO PARTICULAR, SE 
DECLARA APROBADO EL DICTAMEN CON PROYECTO DE ACUERDO POR MAYORÍA 
DE VOTOS. 

SE ORDENA A LA SECRETARÍA ELABORE EL ACUERDO Y AL SECRETARIO 
PARLAMENTARIO LO MANDE AL EJECUTIVO DEL ESTADO, PARA SU PUBLICACIÓN 
CORRESPONDIENTE. ASIMISMO, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR EL 
ARTÍCULO 83 DE LA LEY ORGÁNICA DEL PODER LEGISALTIVO DEL ESTADO, SE 
DECLARA EXTINTA LA COMISIÓN ESPECIAL DE DIPUTADOS ENCARGADA DE 
RESOLVER SOBRE LA SITUACIÓN JURIDÍCA DEL LICENCIADO HÉCTOR 
MALDONADO BONILLA, MAGISTRADO EN FUNCIONES DEL TRIBUNAL SUPERIOR 

DE JUSTICIA DEL ESTADO DE TLAXCALA, RESPECTO DE SU CARGO CUYO PLAZO, 
SEGÚN SU NOMBRAMIENTO SE FIJÓ DEL DIECISÉIS DE JULIO DE DOS MIL 
DIECISÉIS AL QUINDE DE JULIO DE DOS MIL VEINTIDÓS. 
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VOTACIÓN DISPENSA 

SEGUNDA 
 

22-2 

VOTACIÓN EN LO 
GENERAL Y EN LO 

PARTICULAR 
21-3 

1 Ever Alejandro Campech Avelar     
2 Diana Torrejón Rodríguez   EN CONTRA 

3 Jaciel González Herrera     
4 Mónica Sánchez Ángulo     
5 Vicente Morales Pérez     
6 Lenin Calva Pérez     
7 Gabriela Esperanza Brito Jiménez     
8 Lupita Cuamatzi Aguayo     
9 Maribel León Cruz     

10 Miguel Ángel Caballero Yonca     
11 Leticia Martínez Cerón     
12 Brenda Cecilia Villantes Rodríguez     
13 Bladimir Zainos Flores     
14 Miguel Ángel Covarrubias Cervantes     
15 María Guillermina Loaiza Cortero     
16 José Gilberto Temoltzin Martínez P P 
17 Fabricio Mena Rodríguez     
18 Blanca Águila Lima EN CONTRA EN CONTRA 

19 Juan Manuel Cambrón Soria EN CONTRA EN CONTRA 

20 Lorena Ruíz García     
21 Laura Alejandra Ramírez Ortíz     
22 Rubén Terán Águila     
23 Marcela González Castillo     
24 Jorge Caballero Román     

25 Reyna Flor Báez Lozano     

VOTACIÓN DEL DICTAMEN CON PROYECTO DE ACUERDO, POR EL QUE SE DETERMINA LA 
SITUACIÓN JURÍDICA DEL LICENCIADO EN DERECHO, HÉCTOR MALDONADO BONILLA, 
MAGISTRADO DE PLAZO POR CUMPLIR DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO; 

QUE PRESENTA LA COMISIÓN ESPECIAL DE DIPUTADOS Y DIPUTADAS ENCARGADA DE 

INSTRUIR EL PROCEDIMIENTO DE EVALUACIÓN INHERENTE. 
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CORRESPONDENCIA 12 DE ABRIL DE 2022. 

 

1.- Oficio PMEZ/0173 que dirige el Lic. Edgar Macías Moreno, Presidente Municipal de Emiliano 
Zapata, por el que remite a esta Soberanía el Plan Municipal de Desarrollo 2021-2024.  

 

2.- Oficio MCT/TM/2022/04/0055, que dirige Miguel Ángel Neria Carreño, Presidente Municipal 
de Cuaxomulco, quien solicita se reconsidere otorgar al C.P. José Luis Díaz Pérez, constancia 
o validación de compatibilidad, de que cumple con los requisitos para ser Tesorero Municipal. 

 

3.- Copia del oficio MLC/PM/0066/2022, que dirige Agripino Rivera Martínez, Presidente 
Municipal de Lázaro Cárdenas, a la C.P. María Isabel Delfina Maldonado Textle, Auditora 
Superior del Órgano de Fiscalización Superior del Congreso del Estado, a través del cual le 
informa del cambio del Tesorero Municipal.  

 

4.- Oficio DMS/206/2022, que dirige el Lic. Oswaldo Manuel Romano Valdés, Presidente 
Municipal de Nanacamilpa de Mariano Arista, quien informa a esta Soberanía sobre la licencia 
de la Síndico Municipal, y la toma de protesta de la Suplente como Síndico Municipal. 

 

5.- Oficio SIX.SIN/050/2022, que dirige Araceli Angulo Muñoz, Síndico del Municipio de Santa 
Isabel Xiloxoxtla, quien solicita a esta Soberanía copias de la cartografía y Decretos que existan 
en el Archivo del Congreso y todo aquello en donde intervenga el Municipio de Santa Isabel 
Xiloxoxtla, con relación a la delimitación territorial. 

 

6.- Oficio SMZ/84/2022, que dirige la Lic. Sandra Gutiérrez Pérez, Síndico del Ayuntamiento del 
Municipio de Zacatelco, quien solicita a esta Soberanía la creación de una partida 
presupuestaria que sea destinada para el pago de la ejecución de sentencia dictada dentro del 
expediente administrativo número 204/2018-3.   

5. LECTURA DE LA CORRESPONDENCIA RECIBIDA POR ESTE 
CONGRESO DEL ESTADO. 
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 7.- Oficio 2C/0117/SIND/2022, que dirige la Lic. Ma. Gloria Ramírez Ramos, Síndico del 
Municipio de Apetatitlán de Antonio Carvajal, por el que solicita a esta Soberanía la 
autorización para la desincorporación de una unidad vehicular. 

 

8.- Copia del oficio MLC/SIN/065/2022, que dirige la Arq. Charbel Cervantes Carmona, Síndico 
del Municipio de Lázaro Cárdenas, al C. Agripino Rivera Martínez, Presidente Municipal, por 
el que le solicita los recursos materiales y técnicos para estar en condiciones de analizar, revisar 
y validar la cuenta pública municipal. 

 

9.- Oficio SMZ/83/2022, que dirige la Lic. Sandra Gutiérrez Pérez, Síndico del Municipio de 
Zacatelco, por el que solicita a esta Soberanía realice la creación de una partida presupuestaria 
que sea destinada para el pago del laudo dictado dentro del expediente número 209/2010-C.  

 

10.- Copia de los oficios MYT-2DO.REGIDOR-020-05-04-2022, MYT-REG03-001-05-04-2022, 
MYT-4TO.REGIDOR-021-04-04-2022, MYT-7MA.REGIDOR-0019-05-04-2022, que 
dirigen lo Regidores Segundo, Tercera, Cuarto y Séptima del Ayuntamiento de 
Yauhquemehcan, a la C.P. María Isabel Delfina Maldonado Textle, Auditora Superior del 
Órgano de Fiscalización Superior del Congreso del Estado, por el que le solicitan audiencia 
para exponer las inquietudes y dudas respecto de la fiscalización de los recursos públicos que 
ejecutara el Ayuntamiento. 

 

11.- Copia del oficio sin número que dirige Severo Bernal Jiménez, Presidente de Comunidad de 
Santa Elena Teacalco, al M.V.Z. Oscar Portillo Ramírez, Presidente Municipal de Santa 
Apolonia Teacalco, por el que le solicita la Delimitación territorial de la comunidad de Santa 
Elena Teacalco, de los Municipios de Santa Apolonia Teacalco y Nativitas. 

 

12.- Copia del oficio sin número que dirige Sebastián Portillo Díaz, Presidente de Comunidad de 
San Antonio Teacalco, Municipio de Santa Apolonia Teacalco, a la C.P. María Isabel Delfina 
Maldonado Textle, Titular del Órgano de Fiscalización Superior del Congreso del Estado, por 
el que le solicita la intervención para ordenar al Presidente Municipal el reintegro de los 
recursos económicos faltantes a la Comunidad. 

 

13.- Oficio sin número que dirige la Lic. Radahid Hernández López, Directora General de Pensiones 
Civiles del Estado de Tlaxcala, por el que solicita a esta Soberanía la autorización para ejercer 
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actos de dominio respecto de la súper manzana número 3, ubicada en el Municipio de 
Huamantla del Ex ejido Ignacio Zaragoza. 

 

14.- Copia del oficio /IDC/435/2022, que dirige el Ing. Rafael Rogelio Espinosa Osorio, Director 
General del Instituto de Catastro, a las Presidentas y Presidentes Municipales del Estado de 
Tlaxcala, por el que les solicita la colaboración para la integración de la comisión consultiva 
del municipio, misma que tendrá carácter de organismo permanente de regulación en materia 
catastral.  

 

15.- Copia del escrito que dirige Pedro Rojas Guzmán, Síndico del Municipio de Tenancingo, a la 
C.P. Verónica Teloxa Atecpanecatl, Tesorera Municipal, por el que le remite información con 
la finalidad de solventar las observaciones y recomendaciones realizadas por el Órgano de 
Fiscalización Superior.  

 

16.- Copia del Escrito que dirige el Lic. Daniel Martínez Serrano, Expresidente Municipal de 
Tenancingo, a la C.D. Micaela Guzmán Guzmán, Presidenta Municipal, por el que le solicita 
copia del acuse de recibido, por el que se entregó al Órgano de Fiscalización Superior del 
Estado, la Propuesta de Solventación de Observaciones referente a la Auditoria de Desempeño, 
Auditoria de Cumplimiento Financiero y Auditoria de Cumplimiento de Obra Pública, del 
periodo de enero-agosto de 2021. 

 

17.- Escrito que dirige el Lic. Daniel Martínez Serrano, Expresidente Municipal de Tenancingo, por 
el que informa a la Comisión de Finanzas y Fiscalización, que ha dado cumplimiento forma 
coadyuvante para integrar y entregar la documentación soporte, así como las propuestas de 
Solventación de Auditoria de Desempeño, Auditoria de Cumplimiento Financiero y Auditoria 
de Cumplimiento de Obra Pública, correspondiente al periodo de enero-agosto de 2021.  

 

18.- Copia del escrito que dirigen Exregidores, Expresidentes de Comunidad y Extrabajadores del 
Ayuntamiento del Municipio de Contla de Juan Cuamatzi, a la C.P. María Isabel Delfina 
Maldonado Textle, Auditora Superior del Órgano de Fiscalización Superior del Congreso del 
Estado, por el que le remiten información en relación al oficio de requerimiento 
OFS/0536/2022. 

 

19.- Copia del escrito que dirige la C.P. Roció Castillo Rodríguez, a la Magistrada Claudia Salvador 
Ángel, Presidenta del Tribunal Electoral de Tlaxcala, por el que le solicita copias certificadas 
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de la información documental comprobatoria y demás información relacionada con las 
observaciones notificadas por la Titular del Órgano de Fiscalización del Congreso del Estado, 
así mismo le solicita el archivo electrónico de Cedula de Resultados que el ente fiscalizador 
hace llegar al Tribunal Electoral de Tlaxcala.    

 

20.- Oficio C/25/LX, que dirige la Diputada Beatriz Guadalupe Marmolejo Rojas, Presidenta de la 
Mesa Directiva del Congreso del Estado de Querétaro, por el que informa que se declaró electa 
la Mesa Directiva que habrá de fungir del 26 de marzo de 2022 al 25 de septiembre de 2022. 

 

21.- Circular que dirige el Lic. Alberto Jaén León, Secretario de Servicios Legislativos del Congreso 
del Estado Libre y Soberano de Hidalgo, por el que informa de la integración de la Directiva 
que fungirá durante el mes de abril correspondiente al Segundo Periodo de Sesiones Ordinarias 
del Primer Año de Ejercicio Constitucional. 

  

  

  
 
 

 

 

 

 

 

 

 

6. ASUNTOS GENERALES. 
 


