JUNTA DE COORDINACION Y
CONCERTACION POLITICA

COMISION PERMANENTE :

Los que suscriben, integrantes de la Junta de Coordinacién y Concertacion
Politica de la LXIII Legislatura, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 31
parrafos segundo y tercero, 45, 55 y 56 de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Tlaxcala; 5 fraccién I, 9 fraccién Ill, 51, 63, 66, 68 y 69 fracciéon I, de la
Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de Tlaxcala; 17, 116, 117, 120 y 130
del Reglamento Interior del Congreso del Estado de Tlaxcala, nos permitimos
presentar el Proyecto de Acuerdo con caracter de urgente y pronta resoluciéon en
relacion al Punto Segundo de la Sesién Extraordinaria Publica celebrada el dia treinta
de mayo del afio dos mil veintiuno, a convocatoria de la Mesa Directiva de la LXIII

Legislatura de este Congreso del Estado; al tenor de la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

1. Que mediante sesion celebrada en fecha veinticinco de mayo de la presente
anualidad, se presenté por las Comisiones Unidas de Derechos Humanos, Grupos
Vulnerables, y Derechos de Ninfas, Nifos y Adolescentes; y la de Puntos
Constitucionales, Gobernacion y Justicia y Asuntos Politicos, el dictamen con proyecto
de decreto mediante el cual se declaré6 que se ha desarrollado de forma valida el
Procedimiento de Seleccidn para designar a los integrantes del Consejo Consultivo
de la Comision Estatal de Derechos Humanos, para el periodo comprendido del doce
de junio de dos mil veintiuno al once de junio de dos mil veinticinco, el cual se aprob6

en sus términos.



Asi, en sesion extraordinaria de fecha treinta de mayo del afio en curso, rindieron
protesta de Ley, ante el pleno de esta Soberania los consejeros integrantes que

resultaron designados en el procedimiento referido.

2. Que en sesidn extraordinaria publica celebrada por esta Soberania en fecha treinta
de mayo de la presente anualidad, se presento el dictamen con proyecto de decreto
por medio de cual se declaraba que se habia desarrollado de forma valida el
procedimiento de seleccion para designar al Titular de la Presidencia la Comision
Estatal de Derechos Humanos, para el periodo comprendido del doce de junio de dos

mil veintiuno al once de junio de dos mil veinticinco.

En tenor, la Presidencia de la Mesa, puso a discusion el dictamen con Proyecto de
Decreto referido, y acto seguido procedieron a su votacién, resultando doce votos a
favor y dos en contra. No obstante lo anterior, la Presidencia de la Mesa manifesto
“De acuerdo a la votacion emitida en lo general y en lo particular, se declara no
aprobado el dictamen con proyecto de decreto por las dos terceras partes del total
de los integrantes de la legislatura, es decir diecisiete votos a favor, de acuerdo como
lo establecen los articulos 96 parrafo quinto, de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Tlaxcala, y 10 parrafo primero, de la Ley de la Comision Estatal
de Derechos Humanos. En virtud de la votacién obtenida y de no haberse llevado a
cabo la eleccion del Presidente de la Comision Estatal de Derechos Humanos, y
tomando en cuenta lo establecido en el articulo 10 Bis de la Ley de la Comision Estatal
de Derechos Humanos, en el que se estipula que el presidente y los consejeros
deberan ser electos cuando menos diez dias habiles antes de que concluya el periodo
de los salientes, concluyendo dicho periodo el dia once de junio de dos mil veintiuno;
con fundamento en los articulos 16 de la ley de la Comision Estatal de Derechos
Humanos, y 24 fraccion | del Reglamento Interior de la Comision Estatal de Derechos

Humanos, se nombra al Primer Visitador General como Presidente Interino de la
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Comision Estatal de Derechos Humanos, a partir del doce de junio de dos mil
veintiuno, hasta en tanto en cuanto esta Sexagésima Tercera Legislatura elija al
Presidente de dicha Comision Estatal. Se pide a las Comisiones Unidas de Puntos
Constitucionales, Gobernacion y Justicia y Asuntos Politicos, y a la de Derechos
Humanos, Grupos Vulnerables y Derecho de Ninas, Nifios y Adolescentes, emitan una

nueva convocatoria.”

3. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 45 de la Constitucion Politica del
Estado, “Las resoluciones del Congreso tendran el caracter de leyes, decretos

o acuerdos...”.

Es coincidente con el contenido de la disposicion constitucional referida en el parrafo
anterior, lo establecido por el articulo 9 y 10 fraccion Ill de la Ley Organica del Poder

Legislativo de esta Entidad Federativa, al estar redactado en los mismos términos.

En el articulo 102 apartado B, parrafo séptimo, de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, se establece que el nombramiento de los titulares de los
organismos de proteccion de los derechos humanos de las entidades federativas, se
efectuara mediante un procedimiento transparente de consulta publica, en los

términos que al respecto sefale la Ley.

En ese orden de ideas, debe decirse que en el numeral 96 parrafos quinto, sexto y
octavo de la Constitucion Politica del Estado, en lo concerniente se dispone lo

siguiente:

“Articulo 96. ...
El titular de la Comisién sera electo por el voto de las dos terceras partes del

total de los integrantes de la Legislatura del Congreso...



La eleccion del titular de la Comision Estatal de Derechos Humanos... se ajustara a
un procedimiento de consulta publica que debera ser transparente, en los términos y

condiciones que determine la Ley.

El titular de la Comisién y los integrantes del Consejo Consultivo duraran en su
encargo cuatro anos y podran ser reelectos una sola vez por otro periodo igual, para

lo cual se seguira el procedimiento que para tal efecto establezca la Ley de la materia.”

Con esas bases normativas principales, en el articulo 10 parrafo primero de la Ley de

la Comision Estatal de Derechos Humanos, literalmente se estatuye:

“Articulo 10. El Presidente de la Comision sera electo por el voto de las dos

terceras partes del total de los integrantes de la Legislatura del Congreso”.

Por lo anterior, se concluye que este Poder Legislativo Local, funcionando en Pleno,
es competente para efectuar la designacion de la persona que ha de ocupar el cargo
de Titular de la Presidencia de la Comision Estatal de Derechos Humanos, como
consecuencia del procedimiento respectivo, instrumentado por las Comisiones Unidas
de Derechos Humanos, Grupos Vulnerables, y Derechos de Nifias, Nifos y
Adolescentes; y la de Puntos Constitucionales, Gobernaciéon y Justicia y Asuntos

Politicos.

“Articulo 9.- La Legislatura del Congreso, o bien la Comision Permanente en su caso,
a través de las Comisiones de Puntos Constitucionales, Gobernacion y Justicia
y Asuntos Politicos, asi como Ila de Derechos Humanos, convocaran
abiertamente a todas aquellas personas que estén interesadas y retnan los requisitos
del articulo anterior, a efecto de que se inscriban ante dichas comisiones ordinarias y

participen en la seleccion que haran las mismas, las cuales tendran las mas amplias
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facultades para investigar la procedencia en el cumplimiento de los requisitos y la
idoneidad de la personalidad de los aspirantes. Las autoridades y particulares, a
quienes se requiera informacion al respecto, deberan proporcionarla de inmediato, de
no hacerlo asi, la Legislatura, por conducto de sus instancias de gobierno, podra
solicitar a la autoridad competente se imponga a los omisos, si son del ambito local,
alguna de las medidas de apremio que senale el Codigo de Procedimientos Civiles

del Estado, aplicado de forma supletoria.”.

4. En los dispositivos referidos, se establece que la eleccion del Titular de la
Presidencia de la Comision Estatal de Derechos Humanos, debera efectuarse por el
voto de las dos terceras partes del total de los integrantes de la Legislatura del
Congreso. Asi, es menester precisar que actualmente la Legislatura del Congreso del
Estado se encuentra integrada por dieciocho legisladores, puesto que el resto (siete)

solicitaron licencia a esta Soberania y ésta se las concedio oportuna y legalmente.

Ahora bien, el articulo 7 de la Ley Organica del Poder Legislativo dispone literalmente
que “las decisiones del Congreso se tomaran por mayoria de votos de los miembros
presentes salvo disposicién contraria establecida en la Constitucion Politica del
Estado u otros ordenamientos”. Asi, de la ultima porcion normativa se advierte la
excepcion a la regla general, es decir que existen asuntos como el que nos ocupa que
requieren para su aprobacion de la votacion calificada, es decir voto de las dos
terceras partes del total de los integrantes de la Legislatura del Congreso, como
se dispone en los preceptos legales en analisis. No obstante, esto, debe atenderse a
la premisa mayor que senala: “...los miembros presentes”, lo cual es logico e
inteligible pues la ausencia de un legislador, por la razén que fuera es un obstaculo

invencible, pues su presencia (real o virtual) es inherente a su derecho a votar.

Asi, del articulo en estudio pueden aseverarse taxativamente los puntos siguientes.
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El quérum legal de la Legislatura es la mayoria de los integrantes de la
Legislatura, considerando que el articulo 32 de la Constitucion Local dispone
que la integracion de dicha Asamblea es de veinticinco diputados, no obstante,

actualmente se integra de dieciocho por la solicitud de licencia de algunos.

Las decisiones del Congreso se toman por los miembros presentes de la
Legislatura, es decir que el mismo ordenamiento legal organico en sus articulos
35, 36, 37 y 38 se prevé que puedan ausentarse por razén cualesquiera,
justificada o injustificadamente, temporal o definitivamente los integrantes del
Congreso del Estado, lo que de ningun modo debe afectar el funcionamiento
del Poder Legislativo con los limites propios y razonables que dispone el

ordenamiento constitucional o legal, respectivamente.

En este contexto, es dable afirmar que una vez legalmente instalada una sesion

verificando el quérum legal pueden advertirse dos tipos de votacion, la de mayoria y

la calificada, lo que se obedece atendiendo Unicamente dos puntos a saber, el primero

la integracion real de la Legislatura y el segundo el ejercicio matematico aritmeético

para determinar la mayoria, o bien las dos terceras partes, segun se requiera.

Entenderlo de otro modo, seria atentar contra el funcionamiento del Pleno de esta

Soberania, lo que provocaria lo siguiente:

Forzaria a que un numero de diputados no tuvieran el derecho de ausentarse
de las sesiones plenarias ordinarias y extraordinarias o bien a otros a
permanecer para legitimar el actuar de la Soberania, mientras que el Unico

limite es el quérum.

Impediria que el Poder Legislativo, estuviera imposibilitado en tiempo y forma

de cumplir sus facultades soberanas mediante la emision de sus resoluciones,
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como en el caso que nos ocupa, la designacion del Titular de la Presidencia de

la Comision Estatal de Derechos Humanos.

5. Como se senalaba con antelacion la Presidenta de la Mesa Directiva del Congreso
del Estado declard tener por no aprobado el dictamen con Proyecto de Decreto por
las dos terceras partes del total de los integrantes de la legislatura, bajo la idea de que
esa calificacion equivale a diecisiete votos a favor, segun su propio criterio de
interpretacion de lo que establecen los articulos 96 parrafo quinto, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, y 10 parrafo primero, de la Ley de

la Comision Estatal de Derechos Humanos.

Sin embargo, tal aseveracion tendria sentido si el computo se efectiia considerando
la totalidad de los integrantes, obligando a que todos los legisladores comparezcan a
la sesién, mientras que eso aun cuando es potencialmente posible, puede ocurrir una
circunstancia que rebase tal criterio, sobre todo si se considera que la Ley Organica
del Poder Legislativo, en sus articulos 37 38 y 39, preveé la renuncia por causas graves,
la incapacidad por motivos de enfermedad o gravidez y suspension de los derechos y
deberes parlamentarios de los diputados, circunstancias todas factibles de acontecer
en un buen numero de legisladores o bien como en el caso que nos ocupa que dicha

integracion total no sea posible por la licencia de los diputados.

Ante este escenario, es claro que fue equivoca la declaracion de la Presidenta de la
Mesa, virtud de que en la sesion extraordinaria de fecha treinta de mayo de dos mil
veintiuno, se verifico con catorce miembros de la legislatura presentes de dieciocho

que es posible que concurran, asi es dable sostener dos circunstancias:



1. Se verifico el quérum legal que permitiera el desarrollo de la Sesion
extraordinaria plenaria (mayoria simple que equivale a Ia

comparecencia o presencia de diez legisladores), y

2. Se obtuvo la votacion calificada de las dos terceras parte del total de
los integrantes de la Legislatura del Congreso (doce votos de
dieciocho votos posibles de los diputados integrantes de la
Legislatura)

No se debe pasar inadvertido que el articulo 49 de la Ley Organica del Poder
Legislativo, literalmente dispone “El Presidente de la Mesa Directiva, en sus
resoluciones, se subordinara al voto del Pleno, las mismas podran ser reclamadas por

cualquier Diputado, tomandose la votacion por mayoria simple de votos.”.

En la sesion Extraordinaria de fecha treinta de mayo de dos mil veintiuno, se discutio
en el Pleno de esta Soberania el dictamen referido en el punto uno, habiéndose
sometido a votacion, resultando doce manifestaciones a favor y dos en contra, por lo
que se declaré “Que de acuerdo a la votacion emitida en lo general y en lo particular,
se declara no aprobado el dictamen con proyecto de decreto por las dos terceras
partes del total de los integrantes de la legislatura; es decir diecisiete votos a favor,
de acuerdo como lo establecen los articulos 96 parrafo quinto, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, y 10 parrafo primero, de la Ley de la

Comision Estatal de Derechos Humanos en virtud de la votacion obtenida...”

El articulo 31 de la Constitucion del Estado de Tlaxcala, establece que el Poder
Legislativo del Estado se deposita en una Asamblea que se denomina "Congreso del

Estado de Tlaxcala”; y por su parte el articulo 32 del mismo ordenamiento refiere el
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Congreso del Estado estara integrado por veinticinco diputados electos y por cada
Diputado Propietario se elegira un suplente y ambos conformaran una misma formula
y si alguno de los diputados dejare de desempenfar su cargo, sera sustituido por su

suplente, resultando, que a la fecha de la celebraciéon de la Sesién que se viene

comentando, siete curules se encuentran sin representante con facultades para emitir

su voto, por lo que solo fueron convocados a la Sesién los dieciocho Diputados y

Diputadas con facultades; en consecuencia, son solo dieciocho Diputados y Diputadas,

quienes en ese momento representan al Congreso el Estado en la LXIIl Legislatura e

integran la misma.

Aunado a lo anterior, es de precisar que el articulo 96, parrafo quinto de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala y 10 parrafo primero, de la Ley de la
Comision Estatal de Derechos Humanos establecen que el titular de la Comision sera

electo por el voto de las dos terceras partes del total de los integrantes de la Leqgislatura

del Congreso, de lo que se advierte, que dichas disposiciones al exigir la votacion

calificada de las dos terceras del total de los integrantes de la Legislatura del Congreso
para la eleccion de quien presidira dicho organismo auténomo, debe interpretarse que
la votacion calificada requerida se refiere ldgicamente a las dos terceras partes de los
diputados en funciones y con facultades para emitir su voluntad al momento de la
votacion; en este punto, es necesario precisar que al referirse a la Legislatura, se hace
referencia al periodo de tiempo durante el cual, lasy los Legisladores se desempenan
en el Congreso del Estado y que en este caso es identificada como la LXIII Legislatura.
Asi mismo es de actualizar, que, para el desarrollo de la sesién de merito, fueron
convocados las y los Diputados en funciones; es decir los Propietarios y aquellos

suplentes en funcion de propietarios, lo que hace una integracién real y actual a la

fecha de la Sesidon de dieciocho Diputados.




De lo contrario, de interpretarse que se refiere a la totalidad de los miembros de la
legislatura, aun cuando siete Diputados y Diputadas gozan de Licencia para no ejercer
el cargo y en consecuencia no tienen facultades para emitir voto, resultaria imposible
obtener la votacién calificada para superarlo, aun cuando en dicha sesion estuvieran

presentes el numero de diputados requeridos para que legalmente tenga validez.

En ese orden, es de puntualizar que en la sesidén Extraordinaria de treinta de mayo de
dos mil veintiuno, esta Legislatura, después de su discusidon, sometié a votacion el

Dictamen con proyecto de Decreto por el que se declara que se ha desarrollado de

forma valida el procedimiento de seleccidén para designar al Titular de la Presidencia

de la Comision Estatal de Derechos Humanos, para el periodo comprendido del doce

de junio de dos mil veintiuno al once de junio de dos mil veinticinco, presentado por las

Comisiones Unidas de Puntos Constitucionales, Gobernacion vy Justicia y Asuntos

Politicos v la de Derechos Humanos, Grupos Vulnerables y Derechos de Ninas, Nifios

y Adolescentes, en lo general y en lo particular , resultando doce manifestaciones a

favor y dos en contra, por lo que se declaré “Que de acuerdo a la votacion emitida

en lo general y en lo particular, se declara no aprobado el dictamen con proyecto de
decreto por las dos terceras partes del total de los integrantes de la legislatura, es decir
diecisiete votos a favor, de acuerdo como lo establecen los articulos 96 parrafo quinto,
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, y 10 parrafo
primero, de la Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos en virtud de la

votacion obtenida...”

Por lo anterior, es de rectificar la cuantificacion de los votos emitidos en la Sesion
Extraordinaria Publica del 30 de mayo de 2021, celebrada por esta Legislatura, en la
que en la que se sometid a discusion, aprobacién y votacion del Dictamen con
proyecto de Decreto por el que se declara que se ha desarrollado de forma valida el

procedimiento de seleccion para designar al Titular de la Presidencia de la Comision
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Estatal de Derechos Humanos, para el periodo comprendido del doce de junio de dos
mil veintiuno al once de junio de dos mil veinticinco, presentado por las Comisiones
Unidas de Puntos Constitucionales, Gobernacion y Justicia y Asuntos Politicos y la de
Derechos Humanos, Grupos Vulnerables y Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes.
Debiendo considerar que, a la celebraciéon de la misma, el Congreso del Estado, se
integra con dieciocho Diputados y Diputadas, en razon de que los siete restantes se
encuentran con Licencia para no ejercer el cargo y a la fecha el suplente de cada
férmula no ha protestado el cargo para asumir la funcion legislativa. En efecto el
articulo 96, parrafo quinto, de la Constitucién Local, establece que el titular de la CEDH,
“...sera electo por el voto de las dos terceras partes del total de los integrantes de la
Legislatura del Congreso...”. Ahora bien, si el Congreso del Estado de Tlaxcala, en la
sesion extraordinaria del 30 de mayo de 2021, unicamente se integraba por dieciocho
diputados, esto quiere decir que las dos terceras partes del mismo corresponde a doce
diputados, lo cual era suficiente para que se designara a la licenciada Jakqueline

Ordonez Brasdefer, como titular de la Comisiéon Estatal de Derechos Humanos.

De lo anterior se concluye que el voto de las dos terceras partes de los Diputados
y Diputadas que integran y representan a la Legislatura son doce de dieciocho
integrantes, y no diecisiete como se interpreté de manera errénea en la mencionada
sesion extraordinaria del 30 de mayo de 2021, siendo estos doce votos el mismo
numero manifestados a favor del Dictamen presentado. Por tanto, y a fin de no
violentar los derechos de los participantes, asi como de la sociedad en general, es de
interpretarse que la votacion calificada requerida para designar al Titular de la
Comision Estatal de Derechos Humanos es de doce Diputados y Diputadas,
advirtiéendose que en la sesion de referencia estuvieron presentes catorce Diputados

y Diputadas de los dieciocho Diputados en funciones.
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Al caso, se invoca por analogia, la Jurisprudencia P/J.43/2007, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina1652, del Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, del rubro: VETO. PARA
SUPERAR EL QUE EJERCIO EL TITULAR DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO
DE QUERETARO, DEBE INTERPRETARSE QUE SE REQUIERE LA VOTACION
CALIFICADA DE LAS DOS TERCERAS PARTES DE LOS DIPUTADOS PRESENTES
AL VOTARSE EL DICTAMEN RESPECTIVO.

Por otra parte, ya existe jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
en el sentido de que el érgano parlamentario responsable de inconsistencias en el
procedimiento debe tomar las medidas necesarias para solventarlas, aunque no exista

regulacion especifica que faculte para tal circunstancia:

PROCEDIMIENTO LEGISLATIVO. CUANDO EXISTAN INCONSISTENCIAS
DURANTE LA VOTACION, EL ORGANO PARLAMENTARIO DEBE TOMAR LAS
MEDIDAS MINIMAS NECESARIAS PARA SOLVENTARLAS, DEJANDO
CONSTANCIAY DOCUMENTANDO LA SECUENCIA DE LOS HECHOS. La Suprema
Cbrte de Justicia de la Nacién ha establecido que en un Estado democratico, la
Constitucion impone requisitos de publicidad y participacién para la creacion, reforma,
modificacion o supresién de las normas, sin los cuales éstas no pueden considerarse
validas, de modo que para lograr el respeto a los principios de democracia y
representatividad contenidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, no solo reviste importancia el contenido de las leyes sino, ademas, como
se crean o reforman, en virtud de que las formalidades esenciales del procedimiento
legislativo aseguran el cumplimiento de los principios democraticos. Asi, cuando
existen inconsistencias durante la votaciéon, para dar certeza al procedimiento
legislativo, a pesar de la falta de norma expresa, el érgano parlamentario debe tomar

las medidas minimas necesarias para solventarlas, dejando constancia y
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documentando puntualmente la secuencia de los hechos, pues de no hacerlo se
actualiza una irregularidad trascendental, al soslayar los requisitos de publicidad y
participacion para la creacion, reforma, modificacion o supresion de las normas, sin los
cuales no pueden ser validas, en demérito del respeto a los principios democraticos

consagrados por la propia Ley Suprema.

Registro digital: 161236. Instancia: Pleno. Novena Epoca. Materias(s): Constitucional.
Tesis: P./J. 11/2011. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXXIV, agosto de 2011, pagina 882. Tipo: Jurisprudencia.

Es asi que en esta Jurisprudencia mencionada se establecid que, en el procedimiento
legislativo, cuando existan tales inconsistencias en la votacion, a pesar de falta de
norma expresa, el érgano parlamentario debe tomar las medidas minimas necesarias
para solventarlas, dejando constancia, en aras de preservar el respeto a los principios
de democracia y representatividad contenidos en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pero, ademas, a las formalidades esenciales del
procedimiento legislativo.

Esta jurisprudencia es relevante, porque a fin de evitar la violacién de las formalidades
esenciales del procedimiento y los principios de democracia y representatividad, aun
existiendo audiencia de precepto legal expreso, los diputados del 6rgano parlamentario
responsable deben tomar las medidas necesarias para solventar las violaciones
cometidas, lo que ademas evita consecuencias de responsabilidad individual. De lo
que se concluye, que esta Soberania, si cuenta con facultades para revocar o
modificar las resoluciones que haya dictado, de manera que, si de acuerdo con el
articulo 1, parrafo segundo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, las autoridades estan obligadas a reparar las violaciones de derechos

humanos, aunado a que en el articulo 44, fraccion VI, del Reglamento Interior del
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Congreso del Estado de Tlaxcala, se prevé que la Comisién de Derechos Humanos,
debe proponer mecanismos que contribuyan a fortalecer el respeto y salvaguarda de

los derechos humanos en nuestro Estado.

En consecuencia, es de reconocerse la validez del proceso y de la convocatoria para
la designacién tanto del Presidente de la Comision Estatal de Derechos Humanos,
. como del Consejo Consultivo de dicha Comision, de tal suerte que dicho Consejo ya

tomo protesta de ley para ejercer sus cargos.

Por lo anteriormente expuesto y con las facultades conferidas a la Comision
Permanente de esta Soberania, con fundamento en los articulos 117 y 120 del
Reglamento Interior del Congreso del Estado de Tlaxcala, se somete a su

consideracion con caracter de urgente y obvia resolucion, el siguiente proyecto de
ACUERDO

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 116 de la Constitucion Politica del Estado
. Libre y Soberano de Tlaxcala, 45, 47 y 96 parrafo sexto de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Tlaxcala; 3, 7 y 9 fraccion 1l de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de Tlaxcala, se reconoce la validez de la votacién de las dos
terceras partes del total de los integrantes en funciones de la LXIII Legislatura para la
designacion del Presidente de la Comision Estatal de Derechos Humanos desde la
fecha de la sesién extraordinaria del treinta de mayo de dos mil veintiuno, en
consecuencia se revoca la no aprobaciéon del dictamen con Proyecto de Decreto
presentado en la sesion del dia treinta de mayo de dos mil veintiuno, y se declara
aprobado por las dos terceras partes de los dieciocho diputados en funciones, dejando

insubsistente la emision de una nueva convocatoria para elegir al titular de la Comision
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Estatal de Derechos Humanos, asi como la designacion en caracter de presidente

interino del Primer Visitador.

SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 116 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Tlaxcala, 45, 47 y 96 parrafo sexto de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Tlaxcala; 3, 7 y 9 fraccion 1l de la Ley Organica del Poder
Legislativo del Estado de Tlaxcala, con relacion a los diversos 9 y 10 de la Ley de la
Comisién Estatal de Derechos Humanos, se ordena dar cumplimiento a los articulos
asi como de sus articulos transitorios, contenidos en el Proyecto de Decreto para la
designacién del titular del 6érgano defensor de los derechos humanos en nuestra
entidad, el cual fue votado por el Pleno de este Congreso en la Sesion Extraordinaria
Publica del dia treinta de mayo de dos mil veintiuno, a la aprobacién del presente

Acuerdo.

TERCERO. Publiquese este Acuerdo en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado

de Tlaxcala.

Asi lo acordaron y aprobaron los ciudadanos diputados integrantes de la Junta de
Coordinacion y Concertacion Politica del Congreso del Estado; dado en el salén de
Comisiones Xicohténcatl Axayacatzin del Palacio Juarez, Recinto Oficial del Poder
Legislativo del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala, en la Ciudad de Tlaxcala de

Xicohténcatl, a los tres dias del mes de junio del aio dos mil veintiuno.
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INTEGRANTES DE LA JUNTA DE COORDINACION
__—") Y CONCERTACION POLITICA
AP~

_/' =T

DIP.-R ...-MIRO VIVANCO CHEDRAUI DIP. LINDA AZUCENA CISNEROS CIRIO
COORDINADOR DE LA FRACCION COORDINADORA DEL PARTIDO DE
PARLAMENTARIA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA

ADA A DIP. LUZ VERA DIAZ
REPRESENTANTE DEL PARTIDO PRESIDENTA DE LA COMISION

NUEVA ALIANZA el PERMANENTE Y REPRESENTANTE
DEL PARTIDO ENCUENTRO SOCIAL

DIP. YENI IBEL. HERNANDEZ ZECUA DIP. ISRAEL LARA GARCIA
COORDINADORA DEL PARTIDO COORDINADOR DEL PARTIDO
DEL TRABAJO ACCION NACIONAL

DIP. AITZURY FERNANDA SANDOVAL DIP. JAQUELINE MELENDEZ
VEGA LUMBRERAS

REPRESENTANTE DEL PARTIDO VERDE REPRESENTANTE DEL PARTIDO

ECOLOGISTA DE MEXICO MOVIMIENTO CIUDADANO

ULTIMA HOJA DE FIRMAS DEL ACUERDO DE LA JUNTA DE COORDINACION Y CONCERTACION POLITICA EN
RELACION AL PUNTO SEGUNDO APROBADO DURANTE LA SESION DEL DIiA 30 DE MAYOQ DE 2021. 03/06/2021
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