HONORABLE ASAMBLEA

Quienes suscribimos, diputadas y diputados integrantes de la
Comision de Puntos Constitucionales, Gobernacidon y Justicia y Asuntos
Politicos, de la Sexagésima Cuarta Legislatura del Congreso del Estado,
respetuosamente manifestamos que:

Con fundamento en lo establecido en los articulos 43 parrafo
primero, 45, 46 fraccion I y 109 fraccion VI de la Constitucidon Politica
del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala; 9 fracciéon III, 10 apartado B
fracciéon VII, 29 fraccién V, 78 y 82 fraccién XVII de la Ley Orgénica del
Poder Legislativo Estatal; y 38 fraccion III, 54 fraccion I y 115 del
Reglamento Interior del Congreso Local, nos permitimos formular
INICIATIVA, CON CARACTER DE DICTAMEN, CON PROYECTO DE
ACUERDO, POR EL QUE SE DEJA INSUBSISTENTE EL PUNTO
SEGUNDO DEL ACUERDO DE FECHA ONCE DE NOVIEMBRE DEL ANO
DOS MIL VEINTIUNO, EMITIDO POR EL PLENO DEL CONGRESO DEL
ESTADO, Y SE FIJA UNA CANTIDAD DE NUMERARIO QUE DEBERA
PAGARSE MENSUALMENTE AL LICENCIADO FELIPE NAVA LEMUS, EN
SU CARACTER DE EX MAGISTRADO DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DEL ESTADO, MIENTRAS SE EMITE LA REGULACION DEL
HABER DE RETIRO DE LOS MAGISTRADOS LOCALES Y SE LE OTORGA
TAL HABER DE RETIRO. Por ende, procedemos a expresar la siguiente

EXPOSICION DE MOTIVOS:

1. En su oportunidad, el Congreso del Estado determind
nombrar Magistrado propietario del Tribunal Superior de Justicia del
Estado al Licenciado FELIPE NAVA LEMUS, para el periodo comprendido
entre los dias tres de noviembre del afio dos mil nueve y dos de
noviembre del afo dos mil quince; tal resolucion se publicé en el
Periddico Oficial del Gobierno del Estado, el dia seis de noviembre del
afo dos mil nueve.

En efecto, el Licenciado FELIPE NAVA LEMUS rindid protesta
ley a la encomienda publica de mérito, precisamente, el dia tres de
noviembre del afio dos mil nueve; lo cual se asentd asi en Acuerdo del
Pleno del Congreso Local, emitido en esa fecha y publicado en el citado
medio de difusiéon oficial estatal el dia seis de los mismos mes y afio, por
lo que de inmediato asumiod el indicado encargo.



2. Al aproximarse la conclusiéon del periodo por el que
originalmente fue nombrado el Licenciado FELIPE NAVA LEMUS, para
ejercer el cargo de Magistrado propietario del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, la Sexagésima Primera (LXI) Legislatura del Estado
expidio, el dia veinticinco de junio del afio dos mil quince, un Acuerdo
mediante el cual se cred la Comisidn Especial que se encargd de analizar
la situacion juridica concreta del Magistrado de alusidon, asi como de
dictaminar respecto a su ratificacion, previa evaluacion.

Previo el desahogo de las fases procedimentales de rigor, el
dia treinta y uno de julio del afio dos mil quince, el Pleno del Congreso
del Estado determind ratificar en el cargo, por otro periodo de seis afos,
al Licenciado FELIPE NAVA LEMUS, con base en el dictamen presentado
por aquella Comision Especial. El Acuerdo en cita se publicéd oficialmente
el dia cinco de agosto del referido afio dos mil quince.

3. El dia veintisiete de octubre del afio dos mil veintiuno, el
Licenciado FELIPE NAVA LEMUS, en su caracter de Magistrado
propietario del Tribunal Superior de Justicia del Estado, solicité por
escrito al Congreso del Estado procediera analizar su situaciéon juridica,
merced a la inminente conclusion del lapso por el que fue ratifcado en
la encomienda publica aludida.

El ocurso de referencia fue remitido, para proveer Ilo
conducente, a la Comisién de Puntos Constitucionales, Gobernacion y
Justicia y Asuntos Politicos de esta Legislatura, con la integracién que
entonces tenia.

En consecuencia, el dia diez de noviembre de esa anualidad,
dos mil veintiuno, la indicada Comision Legislativa emitié un dictamen
con proyecto de Acuerdo, en el planted al Pleno del Congreso Estatal
constatar la conclusion del periodo de ratificacion de Licenciado FELIPE
NAVA LEMUS, en su caracter de Magistrado propietario del Tribunal
Superior de Justicia del Estdo, el cual, conforme a lo expuesto, termind
el dos del mes ultimamente menionado; y otorgar al ex Magistrado de
alusion un haber de retiro, por un término de cinco afios, tomando como
base la remuneracidn que recibia al momento de concluir el ejericicio del
cargo, conforme a las reglas siguientes:

a) El primer afio le seria pagado el equivalente al cincuenta
por ciento de su “sueldo base”
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b) El segundo afio se le pagaria el cuarenta por ciento de su
sueldo base.

c) El tercera afio habria de pagarsele el treinta por ciento de
su sueldo base.

d) El cuarto afio percibiria el veinte por ciento de su sueldo
base.

e) El quinto afio recibiria el diez por ciento de su sueldo base.

Al efecto, la citada Comisidn Ordinaria planted que el Tribunal
Superior de Justicia del Estado debia implementar las medidas
necesarias, en su presupuesto, para estar en aptitud de pagar el referido
haber de retiro, y propuso que el pago de ese haber de retiro se
condicionara a la circunstancia de que el Licenciado FELIPE NAVA
LEMUS no desempefiara algin cargo en la administracién publica.

4. En sesion publica ordinaria del Pleno del Congreso del
Estado, celebrada el dia once de noviembre del afio dos mil veintiuno se
aprobd, en sus términos, el dictamen con proyecto de Acuerdo indicado
en el punto anterior.

El Acuerdo que, consecuentemente, se emitio fue notificado
al Licenciando FELIPE NAVA LEMUS, en su momento.

5. El dia tres de diciembre del ano dos mil veintiuno, el
Licenciado FELIPE NAVA LEMUS promovio juicio de amparo indirecto,
en contra de las diputadas y los diputados integrantes de la LXIV
Legislatura del Congreso Local, a quienes reclamé la omisidn legislativa
respecto al haber de retiro de las personas titulares de la magistraturas
del Tribunal Superior de Justicia del Estado, asi como el referido Acuerdo
emitido el dia once de noviembre de esa anualidad.

Asimismo, especificamente, sefial6 como autoridades
responsables a las diputadas y a los diputados conformantes de la
Comision de Puntos Constitucionales, Gobernacion y Justicia y Asuntos
Politicos de la actual Legislatura Local, reclamando el dictamen con
proyecto de Acuerdo aprobado el dia diez de noviembre del afio dos mil
veintiuno, relativo a la proposiciéon de su haber de retiro.



La demanda de amparo indirecto respectiva fue radicada en
el expediente numero 1171/2021 de los del Juzgado Primero de Distrito,
en el Estado, habiendose admitido a tramite, mediante auto de fecha
siete de diciembre de la anualidad que se viene refiriendo.

Previos los tramites de rigor, el indicado juicio constitucional
se reslvio mediante sentencia de fecha nueve de mayo del afio dos mil
veintidos.

Agotada que fue la cadena impugnativa, el juicio de amparo
indirecto en comento finalmente se resolvio mediante la ejecutoria
dictada el dia doce de septiembre del afio en curso, por el Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Octavo Circuito, en el Estado, en el juicio de
amparo en revision, radicado en el toca niumero 361/2022, derivado de
los recursos de revision interpuestos por FELIPE NAVA LEMUS vy las
autoridades responsables.

En la ejecutoria de referencia, se concedié a FELIPE NAVA
LEMUS el amparo y proteccion de la justicia federal que solicitd, en
esencia, para los efectos de que:

a) “.. El Congreso del Estado de Tlaxcala, ante la
ausencia de regulacion precisa y clara del haber de retiro
de los Magistrados del Tribunal Superior de Justicia de
esta Entidad (omision legislativa), debera avocarse a
cumplir con el mandato de la constitucion federal sobre
el tema...”

b) “... a mas tardar en el siguiente periodo ordinario de
sesiones... debera cumplir con su obligacion de legislar
respecto del haber de retiro de los Magistrados locales...”

c) “.. el Congreso del Estado de Tlaxcala debera dejar
insubsistente el acuerdo legislativo, aprobado en sesidn
ordinaria publica celebrada el once de noviembre de dos
mil veintiuno, publicado en la misma fecha en el
Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Tlaxcala,
respecto del haer de retiro otorgado al quejoso.

d) "En el mismo acto el Congreso del Estado de Tlaxcala
debera emitir, con libertad de decisiéon, las
determinaciones conducentes que que garanticen,
mientras se sustancia el procedimiento legislativo



correspondiente y entra en vigor la normativa aplicable
al haber de retiro y la resolucién definitiva
correspondiente, una cantidad econdmica en forma
mensual que permita al quejoso atender sus necesidades
basicas de alimentacion, vestido, vivienda, salud, entre
otras, y su subsistencia de manera digna (minimo vital);
de modo que la misma no podra ser inferior al 50% del
ultimo salario neto que percibia como Magistrado del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tlaxcala.”

e) “Una vez subsanada la omision legislativa precisada,
inmediatamente a su vigencia, con libertad de
jurisdiccidon, el Congreso local debera llevar a cabo el
procedimiento correspondienteen relacion con la
determinacién a favor del quejoso a gozar de su haber
de retiro, conforme a la mecanica que establezca la
normatividad aplicable que hubiese expedido, cuyo
monto no podra ser inferior al haber de retiro que ya se
habia otorgado.”

5. Mediante auto de fecha veintinueve de septiembre del
presente afio, el Juzgado Primero de Distrito en el Estado tuvo por
recibidas, en devolucidn, las actuaciones del juicio de amparo indirecto
nimero 1171/2021 y testimonio de la ejecutoria de referencia.

En consecuencia, en el mismo acuerdo se requirié al Congreso
del Estado el cumplimiento del fallo protector.

El auto en comento se notifico al Poder Legislativo de esta
Entidad Federativa y a la Presidenccia de la Comisiéon de Puntos
Constitucionales, Gobernacidon y Justicia y Asuntos Politicos del mismo
Poder PUblico, el dia tres de octubre de esta anualidad, a través de los
oficios nUmeros 33242/2023 y 33241/2023.

6. En sesion publica ordinaria del Pleno del Congreso del
Estado, celebrada el dia cinco de octubre del afio en curso, la Presidencia
de la Mesa Directiva ordend turnar a la Comision que suscribe lo relativo
al oficio numero 33241/2023 de referencia.
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El turno aludido se concreté mediante el oficio numero S.P.
1568/2023, fechado y presentado el mismo dia de celebracion de la
sesion plenaria indicada, que gir6 el Secretario Parlamentario de este
Congreso Local.

7. Mediante acuerdo interno de fecha diecinueve de octubre
de la anualidad que transcribe, esta Comisidn se declaré competente para
conocer y dictar la medidas tendentes a proponer, al Pleno del Congreso
del Estado, las determinaciones que deba emitir para cumplimentar la
ejecutoria dictada por el Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Octavo
Circuito, en el Estado, al resolver el juicio de amparo directo en revision
radicado en el toca niumero 361/2022, derivado del juicio de amparo bi
instancial radicado en el expediente nimero 1171/2021 de los del
Juzgado Primero de Distrito, en el Estado.

Asimismo, se dispuso abrir un periodo de analisis del asunto
turnado, para efectos estar en aptitud de plantear medidas para la
cumplimentacién del fallo protector.

8. Con motivo del analisis emprendido por esta Comisién, con
relacion a la ejecutoria a cumplimentar y los antecedentes inherentes,
se advierte que es menester que el Pleno del Congreso Estatal proceda,
a la brevedad, a dar cumplimiento a los puntos numeros tres (3) y cuatro
(4) de los efectos para los que se concedié el amparo y que, conforme a
la transcripcion que antecede consisten en dejar insubsistente el Acuerdo
emitido el dia once de noviembre de dos mil veintiuno, relativo al haber
de retiro otorgado al Licenciado FELIPE NAVA LEMUS y determinar una
“..cantidad economica..”, que debera pagarse a tal persona, en forma
mensual, para proveer a su subsistencia de manera digna, en el
entendido de que no podra ser inferior al cincienta por ciento de la ultima
remuneracion neta que recibiera, cuando ejerci6 el cargo de Magistrado
del Tribunal Superior de Justicia del Estado.

Lo anterior debe ser asi, porque dado que el sefialamiento de
la cantidad de numerario que deba pagarsele al Licenciado FELIPE NAVA
LEMUS tendré el proposito de garantizar que esté en aptitud de satifacer
sus necesidades basicas, es claro que cualquier demora en dictar las
provisiones inheretes tiende a vulnerar sus derechos fundamentales. Al
respecto, resulta ilustrativa, por analogia, la jurisprudencia numero
1a./J. 124/2023 (11a.), dictada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidon, el dia veinte de septiembre del afio en



curso, y publicada en el Semanario Judicial de la Federacion el
veintinueve del mismo, que se titula "DERECHO A LA SEGURIDAD
SOCIAL Y A UNA VIDA DIGNA. IMPLICA EL CUMPLIMIENTO DE LAS
OBLIGACIONES ESTATALES DE PROMOVERLO, RESPETARLO,
PROTEGERLO Y GARANTIZARLO, INCLUSO CUANDO SE TRATA DE
SERVICIOS BRINDADOS POR ACTORES PRIVADOS.”, la cual es
obligatoria a partir del dia dos de octubre de la presente anuaidad, y
cuyo criterio es, textualmente, del tenor siguiente: “La Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion considera que el alcance de/
derecho a la seguridad social y a una vida digna, como cualquier otro
derecho humano, implica e/ cumplimiento de las obligaciones estatales
de promoverlo, respetarlo, protegerlo y garantizarlo, inc/luso cuando se
trata de servicios brindados por actores privados. Asimismo, el Estado
mantiene su deber de satisfacer el derecho a /a seguridad social
previniendo cualquier medida que interfiera con este derecho de manera
arbitraria o poco razonable, ya sea por agentes publicos o privados, pues
conserva la responsabilidad de supervision y fiscalizacion de los servicios
destinados a la seguridad social. Ahora bien, la eficacia del derecho a /a
seguridad social implica actos positivos y negativos, pues el Estado
puede violar este derecho a través de actos de omision cuando /as
autoridades no adoptan las medidas suficientes y apropiadas para su
ejercicio, tales como la no regulacion de las actividades de /os
particulares, grupos, empresas u otras entidades para impediries /a
violacion de derechos y el no suprimir con prontitud los obstdculos que
restrinjan el ejercicio inmediato del derecho a /a seguridad social.”.

En la misma jurisprudencia se cita, como justificacion del
referido criterio, que: “£/ derecho a /a seguridad social estd reconocido
en los articulos 9 del Pacto Internacional de Derechos Economicos,
Sociales y Culturales; XVI de la Declaracion Americana de los Derechos
y Deberes del Hombre; 26 de /a Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, y 22 y 25.1 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos.".

Ahora bien, es menester que ambos efectos de la consecidn
del fallo protector que se han citado se atiendan de manera conjunta vy,
por ende, en un solo acto, merced a que asi se indicd en los lineamientos
establecidos en la ejecutoria.

9. Para efectos de proveer a la cumplimentacion de los puntos
numeros tres (3) y cuatro (4) de los efectos para los que se condid el
amparo al Licenciado FELIPE NAVA LEMUS, en el asunto que nos ocupa,
se razona como sigue:



a) Tratéandose de la indicacidén de dejar sin efecto el Acuerdo
de fecha once de noviembre del afno dos mil veintiuno, en lo tocante a
la determinacion del haber de retiro que se concedié a FELIPE NAVA
LEMUS, esta Comisién considera que tal punto deberd atenderse
emitiendo el Pleno de esta Legislatura, mediante diverso Acuerdo, la
declaratoria correspondiente.

Ahora bien, se estima que, para tal efecto, la declaratoria
inherente debe referirse, exclusivamente, al punto SEGUNDO de aquel
Acuerdo, aprobado el doce de noviembre de la anualidad dos mil
veintiuno.

Lo anterior es asi, porque solo ese punto del referido Acuerdo
es relativo al haber de retiro que se concedid a la persona en cita.

En efecto, el punto PRIMERO de la resoluciéon legislativa en
comento es concerniente a la constatacién de la conclusién del
nombramiento (en este caso ratificacion) de FELIPE NAVA LEMUS, para
ejercer el cargo de Mgistrado propietario del Tribunal Superior de
Justicia del Estado; mientras que los puntos TERCERO y CUARTO de ese
Acuerdo contienen los proveidos para notificarlo a quien correspondid, y
en el QUINTO de tales puntos se proveyo respecto al incié de la vigencia
de la mencionada determinacion.

Siendo asi, dado que en el punto PRIMERO del Acuerdo
aludido se contiene un proveido sustantivo, que no fue materia del juicio
de amparo de referencia, consistente que la Legislatura Estatal constato
la conclusion del periodo de ratificaciéon en el cargo, que en su momento
se otorgod al Licenciado FELIPE NAVA LEMUS, y que lo establecido en
los puntos TERCERO, CUARTO y QUINTO deviene necesario para darle
eficacia al contenido del indicado punto PRIMERO, es de concluirse que
los mismos no deberan revocarse, o sea, dejarse sin efectos, con motivo
del cumplimiento del amparo concedido.

En tal virtud, se insiste, el Pleno del Congreso Local debera
declarar insubsistente el punto SEGUNDO del Acuerdo emitido el dia once
de noviembre del afio dos mil veintiuno; y se sugiere que, en seguida,
se transcriba su contenido, literalmente, como se asienta en el proyecto
de Acuerdo, al final de este documento.



D I

b) Para establecer la cantidad que debera pagarse al
Licenciado FELIPE NAVA LEMUS, de forma mensual, mientras se legisla
para establecer la regulacion del haber de retiro de las personas titulares
de las magistraturas del Tribunal Superior de Justicia del Estado y, luego
con base en esa futura normatividad se determine su haber de retiro, |a
Comision porponente toma en consideracion lo siguiente:

- La cantidad que se fije tendra caracter provisional, en
atencion a lo dicho, conforme a la expresion del punto numero cuatro
(4) de los efectos de la concesion del amparo.

- La cantidad de numerario que, de forma mensual, deba
pagarse al Licenciado FELIPE NAVA LEMUS, conforme a las dos
circusntancias cuya mencion inmediatamente antecede, deberd estar
basada en la Ultima remuneracion neta que recibiera, con motivo del
ejercicio del cargo de Magistrado propietario del Tribunal Superior de
Justicia del Estado.

- La referida cantidad de numerario tendrd el objeto de
garantizar el minimo vital, para una subsistencia digan, a favor de la
persona en cita.

Al respecto, esta Comisidon razona en el sentido de que el
Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Vigésimo Octavo Circuito, en
el Estado, al dictar la ejecutoria a cumplir, implicitamente sefiald, en el
parafo primero de la pagina noventa y nueve de esa resolucion,
interpretado a contrario sensu, que las necesidades basicas de
alimetacion, vestido, vivienda y salud del Licenciado FELIPE NAVA
LEMUS pueden saciarse, como minimo, con el cincuenta por ciento de la
Ultima remuneracidon neta que recibid, con el caracter de Magistrado del
Tribunal Superior de Justicia.

Ahora bien, ese porcentaje (50%) fue precisamente el que el
Congreso del Estado determind para efectos del haber de retiro que se
le concedié, tratdandose del primer afio que hubiera abarcado el
otorgamiento de esa prestacion.

Por ende, se advierte que el porcentaje sefialado constituye
un punto de coincidencia entre el criterio de Tribunal Federal, resolutor
del amparo, y el Congreso Local, en su calidad de ente competente para
establecer cantidad a pagar provisionalmente y, de forma ulterior, el
haber de retiro indicado.
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Por ende, la suscrita Comision Ordinaria proponer que la
cantidad a pagar, provisionalmente, conforme a lo que se viene
exponiendo, sea a razon del cincuenta por ciento de la d(ltima
remuneracion neta que recibiera el Licenciado FELIPE NAVA LEMUS, en
ejercicio de cargo de Magistrado del Tribunal Superior de Justicia del
Estado.

Dicha cantidad a pagar sera a cargo del Poder Judicial del
Estado, por haber estado adscrito al mismo el Licenciado FELIPE NAVA
LEMUS, cuando fue titular de la Magistratura respectiva, y por ser ese
cargo la causa de la que proviene su derecho al haber de retiro.

En atencion a lo expuesto, la Comisiéon que suscribe se
permite sometar a la consideracion de esta Asamblea Legislativa el
siguiente:

PROYECTDO
D E
A CUERDDO

PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 192 de la
Ley de Amparo, Reglamentaria de los Articulos 103 y 107 de la
Constitucion Politica de los Esados Unidos Mexicanos; 45 y 54 fraccion
XXVII, parrafo primero, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Tlaxcala, y 3 parrafo primero, 5 fraccion I, 7, 9 fraccidon III
y 10 apartado B, fraccién VII, de la Ley Organica del Poder Legislativo
del Estado de Tlaxcala, la LXIV Legislatura del Estado de Tlaxcala declara
insubsistente el punto SEGUNDO del Acuerdo aprobado en la sesidn
ordnaria publica celebrada el dia once de noviembre del afio dos mil
veintiuno, y publicado en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado en
la misma fecha.

Lo anterior es asi, en el entendido de que el punto SEGUNDO del Acuerdo
que se revoca, es del tenor siguiente:



"SEGUNDO. Con base en los razonamientos expuestos en
el considerando XI, atendiendo la condicion particular del
funcionario judicial en retiro, resolviendo de forma
individual; el Licenciado Felipe Nava Lemus, tendra
derecho a un haber de retiro por el término
improrrogable de cinco afios; asi, se determina por el
término improrrogable de cinco afios, tomando como
parametro el sueldo base Unicamente, que percibia al
momento en que dejdé de ejercer el cargo; el primero afio
le sera pagado el equivalente al cincuenta por ciento de
su sueldo base que percibia como Magistrado en
funciones, el segundo afio le sera pagado el cuarenta por
ciento, de su sueldo base que percibia, el tercer afio le
sera pagado el treinta por ciento, de su sueldo base que
percibia, el cuarto afio le sera pagado el veinte por
ciento, de su sueldo base que percibia, y finalmente el
quinto afio le sera pagado el diez por ciento de su sueldo
base que percibia; para ello el Tribunal Superior de
Justicia del Estado, debera realizar las acciones
pertinentes a efecto de garantizar dicho haber de retiro,
dentro de su presupuesto, siempre y cuando el Licenciado
Felipe Nava Lemus, no desempefie algun cargo en la
administraciéon publica”

SEGUNDO. Con fundamento en las disposciones normativas invocadas
en el punto que antecede, el Poder Judicial del Estado de Tlaxcala, con
cargo a su presupuesto asignado, debera pagar al Licenciado FELIPE
NAVA LEMUS, de forma mensual, el importe de numerario equivalente
el cincuenta por ciento de la ultima remuneracién neta que le
correspondié, en su caracter de Magistrado propietario del Tribunal
Superior de Justicia del Estado.

El pago mensual indicado serd aplicable a partir del dia siguiente a Ia
fecha en que se publique este Acuerdo, en el Periddico Oficial del
Gobierno del Estado Tlaxcala, y hasta que sea exigible el haber de retiro
que el Congreso del Estado establezca, a favor del Licenciado FELIPE
NAVA LEMUS, con base en la normatividad que emita, para regular los
haberes de retiro de las personas titulares de las magistraturas del
Tribunal Superior de Justicia del Estado.



TERCERO. Con fundamento en lo establecido en el articulo 104 fraccion
XIII de la Ley Orgénica del Poder Legislativo del Estado de Tlaxcala, se
instruye al Secretario Parlamentario del Congreso del Estado, para que
notifique el presente Acuerdo al Licenciado FELIPE NAVA LEMUS,
personalmente, en su domicilio particular o en el lugar en que lo
encuentre; asi como al Poder Judicial del Estado de Tlaxcala y al Consejo
de la Judicatura del mismo, a través de su representacion legal,
personalmente, en su domicilio oficial.

CUARTO. Comuniquese el presente acuerdo al Juzgado Primero de
Distrito, por lo conductos legales, debiendo dirigirse la promocion
inherente al expediente nimero 1171/2021.

QUINTO. El presente Acuerdo iniciard su vigencia el dia siguiente al de
su publicacidn en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado.

AL EJECUTIVO PARA QUE
LO MANDE PUBLICAR

Dado en la Sala de Comisiones del Palacio Juarez, recinto
oficial del Congreso del Estado de Tlaxcala, a uno de noviembre del afio
dos mil veintitrés.

COMISI()N DE PUNTOS CONSTITUCIONALES,
GOBERNACION Y JUSTICIA Y ASUNTOS POLITICOS
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Ultima hoja de la iniciativa con cardcter de dictamen con proyecto de Acuerdo de fecha uno
de noviembre del afio dos mil veintitrés.
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